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RESUMO

A presente pesquisa destina-se ao exame do instituto juridico da heranga digital, delimitando
como objeto de andlise a colisdo entre o direito sucessorio dos herdeiros sobre bens digitais e
a tutela da privacidade pds-morte. Nesse sentido, sustenta-se que o encerramento da
personalidade civil ndo autoriza o acesso indiscriminado dos herdeiros ao acervo virtual,
devendo o exercicio do direito sucessorio ser compatibilizado com os limites impostos pela
dimensdo existencial dos conteudos digitais deixados pelo falecido. A problematica ¢
analisada ante a auséncia de marco regulatdrio especifico no ordenamento juridico brasileiro
sobre a destinagdo poOstuma desses acervos e mediante andlise qualitativa documental
eminentemente dogmatico-juridica. Como marco tedrico, adota-se a matriz dogmatica de
Maria de Fatima Freire S4 e Bruno Torquato de Oliveira Naves, segundo a qual a tutela
juridica post mortem assenta-se em situagdes de dever impostas a coletividade em salvaguarda
a “esfera de ndo liberdade” do falecido, aplicando-a a sistematizacdo proposta por Nancy
Andrighi, que estabelece os limites impostos pelos direitos da personalidade como critério a
transmissibilidade dos bens digitais. Assim, examinam-se a delimitagdo teorica do patrimonio
digital e a categoriza¢do dos bens que o compdem; a personalidade da pessoa natural e a sua
projecdo apds a morte do titular; e a privacidade e sua aplicabilidade como critério limitador
ao exercicio dos direitos sucessorios. Em conclusdo, portanto, afere-se que o fim da vida
biologica nao extingue o dever de tutela da vida privada do falecido, despontando o direito a
privacidade como critério hermenéutico limitador do exercicio do direito sucessorio sobre

bens digitais.

Palavras-chave: Heranca Digital, Direito Sucessorio, Personalidade, Direito a Privacidade.



ABSTRACT

This study aims to examine the legal concept of digital inheritance, focusing specifically on
the conflict between heirs’ inheritance rights to digital assets and the protection of privacy
after death. In this regard, it is argued that the termination of a person’s legal personality does
not authorize heirs’ indiscriminate access to the digital estate, and the exercise of inheritance
rights must be reconciled with the limits imposed by the existential dimension of the digital
content left by the deceased. The issue is analyzed in light of the absence of a specific
regulatory framework in the Brazilian legal system regarding the posthumous disposition of
these collections and through a qualitative documentary analysis that is primarily
legal-theoretical in nature. As a theoretical framework, we adopt the dogmatic matrix
proposed by Maria de Fatima Freire S4 and Bruno Torquato de Oliveira Naves, according to
which postmortem legal protection is based on duties imposed on society to safeguard the
deceased’s “sphere of non-freedom,” applying this to the systematization proposed by Nancy
Andrighi, which establishes the limits imposed by personality rights as a criterion for the
transferability of digital assets. Thus, this study examines the theoretical definition of digital
assets and the categorization of the assets that comprise them; the personality of a natural
person and its projection after the holder’s death; and privacy and its applicability as a
limiting criterion for the exercise of inheritance rights. In conclusion, therefore, it is
determined that the end of biological life does not extinguish the duty to protect the
deceased’s private life, establishing the right to privacy as a hermeneutic criterion that limits

the exercise of inheritance rights over digital assets.

Keywords: Digital Heritage, Inheritance Law, Legal Personality, Right to Privacy.
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1 INTRODUCAO

Na contemporaneidade, sob a égide da sociedade em rede e dos avangos tecnologicos,
consolidou-se um cenario em que a expressao existencial e a constru¢ao patrimonial da pessoa
expandiram-se progressivamente para o ambiente virtual. Esse novo paradigma desafia as
premissas do direito em especial, do direito sucessorio, dado que seu arcabougo normativo
ndo contempla o instituto da heranca digital. Ademais, diplomas como o Marco Civil da
Internet (Lei n® 12.965/2014) e a Lei Geral de Protecdo de Dados (Lei n° 13.709/2018), que
consagraram os fundamentos legais voltados a tutela da privacidade e da autodeterminagdo
informativa no ambiente digital, sdo silentes quanto ao tratamento de dados e a destinagao de
acervos virtuais apds o término da personalidade da pessoa natural. Destarte, esse vacuo
normativo evidencia um descompasso entre a protecdo assegurada em vida e a auséncia de
diretrizes especificas para solucionar a colisdo entre a pretensao dos sucessores € o resguardo
da vida privada post mortem.

Nessa perspectiva, a problematica central que fundamenta essa pesquisa reside na
intrinseca questdo juridica: até que ponto os herdeiros possuem o direito de acesso e gestao
dos bens digitais sem que configure violagdo ao direito a privacidade apds a morte do de
cujus? Para responder tal questionamento, parte-se da hipotese de que o direito de acesso dos
sucessores aos bens digitais do autor da heranca ndo deve ser absoluto ou irrestrito, devendo
subsistir limitagdes juridicas fundadas nos direitos da personalidade que asseguram a
inviolabilidade da vida privada do passante. Como fundamento para tal premissa, a presente
pesquisa adota como marco teorico a matriz dogmatica de Maria de Fatima Freire Sa e Bruno
Torquato de Oliveira Naves (2025), segundo a qual a tutela juridica post mortem assenta-se
em situacoes de dever impostas a coletividade em salvaguarda a “esfera de nao liberdade” do
falecido, aplicando-a a sistematizagdo proposta por Nancy Andrighi (2026), que estabelece os
limites impostos pelos direitos da personalidade como critério para transmissibilidade dos
bens digitais.

Desse modo, o objetivo geral desta presente pesquisa consiste em analisar o conflito
normativo entre os direitos sucessorios dos herdeiros sobre bens digitais e a tutela do direito a
privacidade apds a morte, fixando os seguintes objetivos especificos: a) delimitar a
conceituagdo, caracterizagao e classificagdo dos ativos que compdem o patrimonio digital; b)
examinar os fundamentos teoricos normativos do direito a privacidade e sua projecdo apos a
morte do titular; e c) investigar a aplicacdo da privacidade como critério limitador ao

exercicio do direito sucessorio.



Assim, esta pesquisa sera conduzida por meio de uma abordagem qualitativa
documental, adotando uma perspectiva eminentemente dogmatico-juridica. Para tanto, o
levantamento e analise dos dados operam-se em duas fases complementares: a primeira
consistira em uma pesquisa bibliografica abrangente voltada a revisdo dogmatica do direito
sucessorio, dando uma especial énfase na heranca digital, e da teoria geral dos direitos da
personalidade e o direito a privacidade; a segunda fase compreendera uma analise documental
exploratoria com foco na colisdo entre o direito a privacidade pos-morte e o exercicio das
faculdades acessorias.

Assim, para fins se de atingir os objetivos e verificar a hipdtese levantada, o presente
trabalho estrutura-se em seis capitulos, além desta introdugdo. O segundo capitulo dedica-se a
realizar uma contextualizagdo empirica do tema a partir do “Caso Facebook”, julgado pelo
Tribunal de Justica de Sao Paulo, evidenciando através de sua analise, o nitido tensionamento
entre o direito sucessorio e o direito a privacidade. O terceiro capitulo, verticaliza o exame do
direito sucessorio brasileiro e a inser¢do da heranga digital, tracando as linhas gerais do
patrimonio digital de modo a analisar a classificagdo sistematica dos bens digitais adotada
pela doutrina juridica. No quarto capitulo analisa-se a teoria geral dos direitos da
personalidade e o intenso debate no Direito Civil sobre a extensao destes direitos para além da
morte do titular, além de examinar os fundamentos teéricos do direito a privacidade e a tutela
deste no ordenamento juridico brasileiro. O quinto capitulo, apresenta parte central da
pesquisa ao dedicar-se a evidenciar a colisdo entre o direito sucessorio sobre bens digitais e o
direito a privacidade, enquanto direito personalissimo, apontando este ultimo como critério
hermenéutico limitador ao exercicio da sucessao e ao acesso dos herdeiros aos ativos virtuais
do passante. Por fim, o sexto capitulo destina-se as conclusdes auferidas ao longo desta
pesquisa, trazendo de forma sintetizada os principais pontos e resultados discutidos na

pesquisa.



2 CONTEXTUALIZACAO: OS DESAFIOS IMPOSTOS PELA HERANCA DIGITAL
A PARTIR DO “CASO DO FACEBOOK” NO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO

A sociedade contemporanea, submersa a um novo paradigma existencial, no qual o
analogico concorre com o digital, alterou profundamente as relagdes juridicas
contemporaneas, ao transpor bens, memorias e interagdes, que antes existiam apenas no plano
real para o ambiente virtual (Zampier, 2021). Como consequéncia, gerou-se uma lacuna
legislativa e dogmatica, em especial, no que se refere ao destino desses ativos apos a morte do
seu titular, fenomeno que a doutrina tem denominado “heranga digital”. Nesta perspectiva, “a
dogmatica juridica vem desconhecendo quase que por completo este novo momento social,
insistindo no mais das vezes em trabalhar hipoteses que fazem referéncia a uma sociedade
calcada apenas na realidade e nao na virtualidade.” (Zampier, 2021, p. 24).

Na atual conjuntura em que a vida digital ¢ seguimento da vida social do individuo,
observa-se que a problematica da heranca digital ndo decorre apenas da existéncia de novos
bens ou ativos tecnologicos, mas da insuficiéncia dos institutos tradicionais do Direito Civil e
Direito Sucessorio para responder, de maneira adequada, as novas formas de manifestacao no
ambiente virtual. O patrimonio digital ndo se limita a arquivos, senhas ou a perfis de redes
sociais, visto que, em muitos casos, as redes e registros veiculados no meio digital envolvem,
também, memorias, relacdes afetivas, registros intimos e projecdes da personalidade do
titular, pontos que merecem a devida protecao juridica (UNESCO, 2003). Por isso, a auséncia
de regulamentagdo especifica produz inseguranga juridica tanto para os herdeiros quanto para
as plataformas digitais, e, sobretudo, para a preservagao da esfera privada do falecido.

No contexto juridico contencioso, o panorama dessa controvérsia materializou-se no
julgamento da Apelagdo Civel n® 1119688-66.2019.8.26.0100 pela 31* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (TJ-SP), sob relatoria do
Desembargador Francisco Casconi. O caso versava de acdo de obrigacdo de fazer cumulada
com indenizagdo por danos morais, movida por uma genitora em face do Facebook Servigos
Online do Brasil Ltda. Em suma, a autora, apos o falecimento da filha premorta, valendo-se
das credenciais de acesso (usudario e senha) fornecidas pela propria titular em vida, utilizava o

perfil desta com o intuito de preservar memdorias e interagir com o ciclo social da falecida. No

! Denominagdo cunhada por Karina Cristina Nunes Fritz (2022, p. 1) em analise ao acorddo proferido pela 31*
Céamara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de Sado Paulo (TJ-SP) na Apelagdo Civel n°
1119688-66.2019.8.26.0100.



entanto, a plataforma, tomando ciéncia do falecimento, interrompeu o acesso € promoveu a
exclusdo do perfil sem aviso prévio (TJ-SP, 2021).

Desse modo, ao apreciar o recurso, o referido Tribunal de Justi¢a negou provimento ao
pleito da apelante, reconhecendo a conduta da empresa como “exercicio regular de direito"
(TJ-SP, 2021, p. 4). Assim, a fundamentagdo da decisdo possui fulcro na: a) auséncia de
legislacdo especifica quanto a sucessdo digital, visto que o Marco Civil da Internet (Lei n°
12.965/2014) e a Lei Geral de Protecao de Dados (Lei n° 13.709/2018) olvidaram-se quanto
ao tema; b) soberania dos direitos da personalidade e do principio da autonomia da vontade,
notadamente, exercidos pela usudria ao aderir, em vida, aos Termos de Servigos da
plataforma; e c) natureza estritamente existencial do perfil na plataforma de rede social, e
portanto, este seria intransmissivel post mortem por for¢a do art. 11> do CC/2002, dado que
este consiste em direitos personalissimos, como intimidade e privacidade (Nunes Fritz, 2022).

Ademais, sob uma Otica critica, Karina Cristina Nunes Fritz (2022) discorre que o
entendimento firmado pelo TJ-SP incorre em graves déficits de fundamentagdo, tendo em
vista que a proibicdo do acesso se deu com base na tese de “conteudo existencial”. Nesse
sentido, a autora destaca que o acdérdao sequer conceitua ou fornece pardmetros para a
definicdo do que vem a ser conteudo existencial, além de haver uma clara confusdo entre o
instituto da personalidade da pessoa humana e os bens digitais que o espelham. Por fim, a
autora ainda aponta que o referido Tribunal de Justica desconsiderou a natureza contratual da
relagdo juridica firmada entre a usudria falecida e o provedor, tendo em vista que “o usuario
s6 usa o espago digital (prestacdo) se fornecer seus dados pessoais (contraprestacdo). O
contrato de uso do Facebook ¢, portanto, um contrato bilateral, atipico, oneroso, sinalagmatico
e de adesao” (Nunes Fritz, 2022, p. 8) o que incita a aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor e, desse modo, por forca da sucessao universal (saisine), deveria ser transmitida
automaticamente aos sucessores. Logo, a partir da andlise do caso em tela, evidencia-se um
profundo tensionamento entre os institutos tradicionais do Direito e as novas relagdes
tecnologicas.

A decisdo, embora relevante por reconhecer a centralidade dos direitos da
personalidade no ambiente digital, também evidencia a dificuldade do Poder Judiciario em
estabelecer critérios objetivos para a sucessdo de bens digitais. Ao considerar o perfil como
bem de natureza estritamente existencial, o acorddo privilegia a protecao da privacidade, mas

deixa em aberto uma questdo essencial: nem todo conteudo digital possui a mesma natureza

2 Art. 11, do Cddigo Civil de 2002: “Com excegdo dos casos previstos em lei, os direitos da personalidade sdo
intransmissiveis e irrenunciaveis, ndo podendo o seu exercicio sofrer limitacdo voluntaria.”



juridica. Ha bens digitais puramente patrimoniais, bens existenciais e bens hibridos, razdo
pela qual a adocdo de uma solucdo uniforme pode conduzir a resultados insuficientes ou
desproporcionais. Desse modo, o caso analisado demonstra que a auséncia de parametros
normativos especificos tende a deslocar para o julgador a tarefa de definir, caso a caso, os
limites entre sucessdao, memoria familiar e privacidade.

Diante do exposto, percebe-se a necessidade de estabelecer critérios capazes de
diferenciar conteudos patrimoniais, existenciais € hibridos, bem como, verificar se houve
manifestagdo de vontade do titular em vida. Nesse contexto, a autonomia privada permite que
a pessoa determine previamente a destinacdo de seus bens digitais, evitando, desse modo, que
a solu¢do dependa exclusivamente da interpretacdo judicial ou dos termos de uso impostos
pela plataforma.

O caso supracitado revela que existe uma tensdo entre o interesse familiar na
preservagdo da memoria da pessoa falecida, por meio do acesso e manuten¢ao de suas redes
sociais e da necessidade de protecdo da privacidade e autonomia existencial do titular da
conta. Resta incontroverso, portanto, que o mais recente instituto do Direito Civil e do Direito
Sucessorio, a heranga digital, ndo se desdobra apenas em discussdes de cunho patrimonial,
mas repousa, fundamentalmente nos direitos da personalidade apds o término da vida
biolégica do individuo. Diante de tal premissa, urge-se imprescindivel verticalizar o estudo

acerca da tutela da privacidade pos-morte frente aos direitos dos herdeiros sobre bens digitais.



3 HERANCA DIGITAL E SUA INSERCAO NO DIREITO SUCESSORIO

O Direito das Sucessoes, instituto de raizes milenares, operava como um verdadeiro
imperativo religioso e familiar, garantido a perpetuagdo do culto doméstico e a continuidade
religiosa da familia antiga (Coulanges, 2006). No entanto, este instituto juridico tem seus
contornos constantemente redesenhados pelas transformagdes sociais, a mais recente, a
“sociedade da informagdo (ou sociedade em rede), acaba por abrir novos planos de existéncia
a partir dos avangos tecnologicos” (Zampier, 2021, p. 47), consagrando a possibilidade de
acumulagdo de acervos patrimoniais e extrapatrimoniais no ambiente virtual.

Diante desse cenario, o presente capitulo tem por objetivo analisar a insercdo da
heranca digital no sistema sucessorio brasileiro, considerado, inicialmente, uma analise da
base dogmatica tradicional de transmissdo de bens, direitos e obrigagdes causa mortis.
Ademais, busca-se compreender o esbogo dogmatico do patrimdnio digital, a partir da
avaliacdo dos conceitos, da natureza juridica e das classificacdes dos bens digitais em
espécies.

Essa andlise revela-se necessaria porque a heranca digital ndo pode ser compreendida
como fendmeno apartado do Direito Sucessoério tradicional, mas como uma nova
manifestagdo dos problemas classicos da sucessdo em uma realidade tecnologica. A morte
continua sendo o fato juridico que inaugura a transmissao hereditaria; contudo, o contetdo do
acervo deixado pelo falecido passou a envolver bens e informagdes que ndo se enquadram
com facilidade nas categorias tradicionais do patrimonio. Desse modo, a discussdo sobre
heranga digital exige ndo apenas a aplicagdo dos institutos sucessoOrios ja existentes, mas
também a sua releitura diante da desmaterializagdo dos bens e da projecdo da personalidade

no ambiente virtual.

3.1 Direito Sucessorio no Ordenamento Juridico Brasileiro

A compreensdo dogmatica do Direito Sucessorio demanda, inicialmente, o resgate do
sentido etimoldgico e conceitual de “suceder”, termo derivado do latim sub cedere, que
significa “substituir, tomar o lugar de outrem no campo dos fendmenos juridicos. Na
sucessao, existe uma substituicdo do titular de um direito” (Venosa, 2026, p. 445), enquanto a

relagdo juridica permanece objetivamente idéntica. Portanto, em ampla acep¢ao, sucessao



representa a substitui¢do da parte subjetiva de um direito ou uma obrigagdo, decorrente de ato
inter vivos ou de fatos causa mortis, “naquela, a causa da transmissdo ¢ a vontade humana,
emitida de acordo com a lei, nesta ¢ o fendmeno mesmo da morte, nas hipdteses legalmente
previstas” (Pereira, 2024, p. 17). Nesse sentido, ¢ importante destacar o disposto por Silvio de

Salvo Venosa (2026):

Quando se fala, na ciéncia juridica, em direito das sucessdes, esta-se tratando de um
campo especifico do direito civil: a transmissdo de bens, direitos e obrigagdes em
razdo da morte. E o direito hereditario, que se distingue do sentido lato da palavra
sucessdo, que se aplica também a sucessao entre vivos. (Venosa, 2026, p. 445)

Logo, “o direito das sucessdes vem a ser o conjunto de normas que disciplinam a
transferéncia do patrimdnio de alguém, depois de sua morte, ao herdeiro, em virtude de lei ou
de testamento” (Diniz, 2026, p. 526), conforme preconiza o art. 1.786°, do CC/2002. Destarte,
por sua essencialidade, a sucessdo causa mortis dispde como pressupostos: a) o falecimento,
tendo em vista que o art. 426*, do CC/2002, que veda o pacta corvina; b) que haja sobrevida
de sucessores, uma vez que na falta destes, a heranga torna-se vacante; e ¢) que o de cujus seja
titular de patrimonio passivel de transmissdo (herancga).

A rigor, a heranga enquanto objeto do direito sucessorio, constitui “o conjunto de
direitos e obrigacdes que se transmitem, em razao da morte, a uma pessoa, ou a um conjunto
de pessoas, que sobreviveram ao falecido” (Venosa, 2026, p. 448). Trata-se de instituto
juridico que integra o rol de direitos fundamentais econdmicos, previsto no art. 5°, XXX°, da

CR/1988, que o impde selo de garantia® institucional (Martins-Costa, 2023).

3 Art. 1.786 do Codigo Civil de 2002: “Art. 1.786 A sucessdo da-se por lei ou por disposi¢do de tiltima vontade.”
* Art. 426 do Codigo Civil de 2002: “Art. 426 Nio pode ser objeto de contrato a heranga de pessoa viva.”

> Art. 5°, XXX, da Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil de 1988: “Art. 5° Todos sdo iguais perante a
lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: [...]
XXX - ¢ garantido o direito de heranga;

® Nas ligdes de Ruy Barbosa (1893) “Ora, uma coisa sdo garantias constitucionaes, outra coisa os direitos, de
que essas garantias traduzem, em parte, a condi¢do de seguranga politica ou judicial. Os direitos sdo aspectos
manifestagdes da personalidade humana em sua existencia subjectiva, ou nas suas situagdes de relacdo com a
sociedade, ou os individuos que a compdem. As garantias constitucionaes stricto sensu sdo as solemnidades
tutelares, de que a lei circunda alguns desses direitos contra os abusos do poder. [...] A confusdo, que
irreflectidamente se faz muitas vezes entre direitos e garantias, desvia sensivelmente do rigor scientifico, que
deve presidir & interpretacdo dos textos, e adultera o sentido natural das palavras Direito "¢ a faculdade
reconhecida, natural, ou legal, de praticar ou ndo praticar certos actos". Garantia, ou seguranga de um direito, € o
requisito de legalidade, que o defende contra a ameaga de certas classes de attentados, de occurrecia mais ou
menos facil.” (BARBOSA, Rui. A constituiciio e os actos incostitucionaes do Congresso e do Executivo ante
a Justica Federal. 2. ed. Rio de Janeiro: Atlantica, 1893, p. 189-194)
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No tocante ao tema, a previsdo constitucional da heranga como direito fundamental,
desempenha fung¢ao institucional e utilidade socioecondmica, respectivamente. Sobre o prisma
institucional, a heranga atua regulando a pretensdo de continuidade das relagdes juridicas do
falecido. Quanto a nocao de utilidade, o referido instituto sucessorio assegura que os bens que
orbitavam em torno do centro de interesses economicos do passante recebam um destino
adequado, de forma a mitigar fraturas nas relagdes econdomico-juridicas assumidas por este
(Martins-Costa, 2023). Desse modo, o “direito a heranga consubstancia-se em verdadeiro
corolario ao direito de propriedade, uma vez que o reafirma mesmo apds a morte do titular
dos bens, com a consequente transmissao a seus herdeiros” (Moraes, 2021, p. 234).

No entanto, o reconhecimento constitucional do direito de heranga ndo autoriza
concluir que todo e qualquer conteudo deixado pelo falecido deva ser automaticamente
entregue aos sucessores. A protecdo da heranga deve ser harmonizada com outros direitos
fundamentais, especialmente aqueles ligados a personalidade do falecido. Nesse sentido, a
propria garantia sucessoria encontra limites quando o objeto pretendido pelos herdeiros
ultrapassa a dimensao patrimonial e alcanga aspectos existenciais do de cujus.

Como efeito, enquanto a Constitui¢dao garante o direito de heran¢a como institui¢cao de
direitos e garantias fundamentais, cabe ao direito privado “determinar a amplitude, a
conformag¢do, o conteitdo e os modos de exercicio do direito, sendo a sua atuagdo
indispensavel para a propria concretizagdo da garantia ao instituto da heranga”
(Martins-Costa, 2023, p. 313), estando este disciplinado no Livro V do Codigo Civil de 2002.

Nessa perspectiva, o art. 1.784” CC/2002 consagra o principio da saisine (droit de
saisine) como alicerce da transmissdo mortis causa. Assim, esse instituto confere aos
herdeiros a posse e a propriedade da heranga de forma automatica e imediata, uma vez que, o
ordenamento juridico veda a existéncia de patrimonio acéfalo.

Ademais, pode-se entender a heranga como uma universalidade iuris (art. 91%, do
CC/2002), visto que esta concerne um complexo de relagdes juridicas do passante, dotada de
valor econdmico e, diante disso, o conceito de heranca imbrica-se indissociavelmente a nogao
juridica de patrimonio. Assim, a heranga deve ser compreendida como proprio patrimonio do
de cujus, definido tradicionalmente como “o conjunto de direitos reais e obrigacionais, ativos
e passivos, pertencentes a uma pessoa” (Venosa, 2026, p. 449). Todavia, para que seja

passivel de transmissao hereditaria, o autor destaca que:

7 Art. 1.784 do Cédigo Civil de 2002: “Art. 1.784. Aberta a sucessdo, a heranga transmite-se, desde logo, aos
herdeiros legitimos e testamentarios.”

8 Art. 91 do Codigo Civil de 2002: “Art. 91 Constitui universalidade de direito o complexo de relagdes juridicas,
de uma pessoa, dotadas de valor economico.”
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O patriménio transmissivel, portanto, contém bens materiais ou imateriais, mas
sempre coisas avalidveis economicamente. Trata-se do patrimoénio intangivel do
falecido. Os direitos ¢ deveres meramente pessoais, como a tutela, a curatela, os
cargos publicos, extinguem-se com a morte, assim como os direitos personalissimos.

(Venosa, 2026, p. 449)

Desse modo, depreende-se que a composi¢dao do acervo hereditario compreende bens
corporeos ou incorporeos desde que o seu valor seja economicamente mensuravel, sucedendo
automaticamente, portanto, a extin¢ao de direitos e obrigagdes de carater personalissimo com
a morte do titular. Analiticamente, portanto o patrimdnio pode ser compreendido como
“conjunto de posicdes juridicas subjetivas ativas e passivas, elementares ou complexas,
avalidveis economicamente, em regra, disponiveis, do qual determinado sujeito de direito ¢
titular em certo momento” (Andrighi, 2026, p. 45).

Esse recorte feito por Nancy Andrighi (2026), demonstra o ponto central da
problematica: o critério econdmico tradicionalmente utilizado para definir o patrimoénio
transmissivel mostra-se insuficiente diante dos bens digitais. Isso porque muitos contetidos
virtuais possuem valor afetivo ou memorial sem expressdo econdmica imediata, enquanto
outros podem reunir simultaneamente valor patrimonial e projecao da personalidade. Assim, a
heranga digital desafia a classica separagdo entre patrimonio transmissivel e direitos
personalissimos intransmissiveis.

Destarte, delineados os contornos da dogmaética do Direito Sucessoério brasileiro, resta
induvidoso que, na contemporaneidade, os institutos juridicos tradicionais colidem com uma
sociedade hiperconectada, na qual a construcdo patrimonial e a préopria identidade se
desmaterializam. Diante desse cenario, resta perquirir se o arcabougo normativo atual ¢
suficiente para regular a transmissibilidade do acervo digital, dando ensejo ao estudo da

heranca digital.

3.2 Heranca Digital

A emersdo da sociedade da informagdo inaugura novos planos de existéncia, a partir
dos avangos tecnoldgicos, o que ndo implica uma substituicao simplista do real pelo virtual,
mas sim uma convivéncia indissocidvel entre essas dimensodes (Zampier, 2021). O “novo ser
social” mais conectado, transparente ¢ dotado de um volume massivo de informagdes tem

moldado a propria configuracdo das suas interacdes (Zampier, 2021), como consequéncia
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surgem controvérsias no ambito do direito civil, notadamente, no que tange a destinacdo

postuma desses acervos digitais. Nesse sentido, Flavio Tartuce (2019) leciona que:

As novas tecnologias, especialmente as incrementadas pelas redes sociais e pelas
interagdes digitais, trouxeram grandes repercussdes para o Direito, especialmente
para o Direito Privado. Como ndo poderia ser diferente, o Direito das Sucessdes ndo
escapa dessa influéncia, surgindo intensos debates sobre a transmissdo da chamada
heranga digital. (Tartuce, 2019, p. 871)

Assim, a heranca digital compreende todo o instituto forjado pela revolugao
tecnologica (patrimoénio digital), que consiste em conjunto de posi¢des juridicas que incidem
sobre bens eletronicos, compostos por dados e conteidos armazenados em formato digital,
que foram guardados durante a vida pelo de cujus (Andrighi, 2026). Nessa perspectiva, ante a
auséncia de marco regulatorio especifico no ordenamento juridico brasileiro acerca do
patrimdnio digital impdem desafios ao tratamento dessas matérias.

A dificuldade regulatoria decorre do fato de que a heranca digital ndo se limita a
sucessdo de arquivos armazenados em dispositivos eletrdnicos ou plataformas virtuais visto
que envolve, também, a definicdo dos limites de acesso a contas pessoais, conversas privadas,
fotografias, bibliotecas digitais, criptoativos, milhas, canais monetizados e demais bens que
podem conter valor econdmico, existencial ou ambos. Portanto, a heranga digital apresenta-se
como categoria complexa, exigindo interpretacdo que concilie o direito sucessorio, a

autonomia privada, os direitos da personalidade e a protecdo da privacidade do individuo.

3.2.1 A nogado de patrimonio digital

Como consequéncia de uma coexisténcia hiperconectada experimentada pelo novo ser
social, sua expressdo existencial, que antes eram palpaveis, passou a se acumular sob forma
de dados virtuais. Nesse contexto, dada a amplitude técnica desse acervo digital cumulado
pela sociedade em rede, a UNESCO em carta de 2003, sobre a preservagao do patrimdnio

digital o define como:
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O patriménio digital consiste em recursos Unicos do conhecimento ¢ da expressdao
humana. Abrange recursos culturais, educacionais, cientificos e administrativos,
bem como informagdes técnicas, juridicas, médicas e de outros tipos criadas
digitalmente ou convertidas para o formato digital a partir de recursos analdgicos
existentes. Quando os recursos sdo “nascidos digitais”, ndo ha outro formato além
do objeto digital. Os materiais digitais incluem textos, bancos de dados, imagens
estaticas e em movimento, audio, graficos, software e paginas da web, entre uma
ampla e crescente variedade de formatos. Frequentemente, sdo efémeros e exigem
producdo, manutengdo e gestdo especificas para serem preservados. Muitos desses
recursos t€m valor e significado duradouros e, portanto, constituem um patriménio
que deve ser protegido e preservado para as geracdes atuais e futuras. Esse
patrimonio em constante crescimento pode existir em qualquer idioma, em qualquer
parte do mundo ¢ em qualquer area do conhecimento ou da expressdo humana.
(UNESCO, 2003, p. 1-2)°

A definicdo apresentada evidencia que o patrimdnio digital ndo deve ser compreendido
apenas sob uma oOtica econdmica, ao contrario, trata-se de um conjunto de recursos que pode
possuir valor cultural, informacional, afetivo, cientifico, documental e juridico. Essa
amplitude conceitual demonstra que a destinagdo dos bens digitais apds a morte pode
envolver interesses patrimoniais dos herdeiros, mas também interesses de preservacdo da
memoria e de prote¢do da intimidade do falecido.

Desse modo, vé-se um nitido alargamento do setor patrimonial, o qual passa a contar,
também, com aquelas posi¢des juridicas que encontram como ponto de referéncia os bens
digitais de com valor pecuniério aferivel (Andrighi, 2026). Emerge, assim, ao lado da classica
no¢do de patriménio o proprio conceito de patrimonio digital, compreendido como “o
conjunto de posi¢des juridicas subjetivas, ativa e passiva, avalidveis economicamente, em
regra, disponiveis, que recaem sobre bens digitais” (Andrighi, 2026, p. 105).

A consolidagdo institucional desse entendimento operou-se por meio do Enunciado n.
687, da IX Jornada de Direito Civil, ao estabelecer que “O patriménio digital pode integrar o
espolio de bens na sucessao legitima do titular falecido, admitindo-se, ainda, sua disposi¢ao
na forma testamentaria ou por codicilo” (CJF, 2022). Desse modo, o aludido enunciado
reconheceu o patriménio digital como acervo passivel de transmissdo hereditaria, além de

validar a autonomia da vontade do autor da heranga como instrumento de planejamento

? Texto original: “The digital heritage consists of unique resources of human knowledge and expression. It
embraces cultural, educational, scientific and administrative resources, as well as technical, legal, medical and
other kinds of information created digitally, or converted into digital form from existing analogue
resources. Where resources are “born digital”, there is no other format but the digital object. Digital materials
include texts, databases, still and moving images, audio, graphics, software and web pages, among a
wide and growing range of formats. They are frequently ephemeral, and require purposeful production,
maintenance and management to be retained. Many of these resources have lasting value and significance, and
therefore constitute a heritage that should be protected and preserved for current and future generations.
This ever-growing heritage may exist in any language, in any part of the world, and in any area of
human knowledge or expression.” (UNESCO, 2003, p. 1-2)
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sucessorio, facultando a este deliberar previamente sobre o destino de suas posi¢des juridicas
virtuais (Barbosa, 2025).

Esse reconhecimento representa avanco relevante, pois confirma que os bens digitais
ndo estdo a margem do Direito das Sucessdes. Contudo, a possibilidade de integracdo do
patrimdnio digital ao espolio ndo deve ser interpretada de maneira absoluta: ¢ necessario
distinguir quais bens efetivamente possuem natureza patrimonial e quais representam
projecdes da personalidade do titular. Assim, o Enunciado n. 687 contribui para a
transmissibilidade dos ativos digitais, mas ndo elimina a necessidade de critérios limitadores
voltados a protecdo da privacidade pds-morte.

Destarte, o reconhecimento desses novos ativos como “[...] integrantes do patrimonio
digital, o direito de propriedade dos bens digitais deveria gozar de mesmas faculdades
juridicas existentes para propriedade de roupagem tradicional, previstas no art. 1.228' do
Codigo Civil” (Zampier, 2021, p. 149-150). Promovendo-se, por essa via, a equiparacao
funcional desta nova categorias de bens, de forma que o seus titulares e, subsequentemente,
seus sucessores, sejam capazes de exercer as prerrogativas de usar (jus utendi), gozar (jus
fruendi), dispor'! (jus abutendi) e reaver'? (jus persequendi) desses ativos em sua completude.

Ainda assim, a equipara¢do funcional entre bens digitais e bens tradicionais deve ser
adotada com cautela visto que, embora determinados ativos virtuais comportem exercicio
semelhante ao direito de propriedade, outros ndo podem ser tratados como simples objetos
patrimoniais, pois carregam consigo dados pessoais e registros da vida privada do individuo.
Nesse sentido, o desafio ndo estd apenas em reconhecer a existéncia juridica dos bens digitais,
mas em estabelecer o regime adequado para cada espécie de bem.

Por fim, delimitada a base tedrica da nocdo de patrimdnio digital, torna-se
imprescindivel analisar o objeto sobre o qual essas posi¢des juridicas recaem, demandando o
exame do conceito, da natureza juridica e das classificagdes aplicaveis aos bens digitais em

espécie.

1% Art. 1.228 do Codigo Civil de 2002: “O proprietario tem a faculdade de usar, gozar e dispor da coisa, € 0
direito de reavé-la do poder de quem quer que injustamente a possua ou detenha.”

11¢[...] Exercendo a faculdade de dispor, o proprietario poderia deletar o ativo digital, fornecé-lo em garantia a
um credor, bem como aliena-lo onerosa (celebrando uma compra e venda) ou gratuitamente (realizando uma
doacgdo). Se isso soa um pouco estranho hoje, em um futuro proximo se acredita que o exercicio deste poder de
dispor serd uma atividade comum, requerendo para tanto a interveng@o estatal a fim de regulamentar como se
daria, por exemplo, o penhor de um bem digital em garantia ao pagamento de uma divida, em que pese sua
natureza incorporea.” (Zampier, 2021, p. 150)

12 “Quanto a faculdade de reivindicar (jus persequendi), recorde-se que esta nascerd a partir do momento em que
um integrante da coletividade vier a descumprir o dever juridico genérico de abstencdo que a lei lhe impoe.
Violado o direito subjetivo do proprietario, surgira para este a pretensdo de retomada do bem ou a possibilidade
de utilizacdo de outra medida que lhe for conveniente.” (Zampier, 2021, p. 150)
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3.2.2 Dos bens digitais em espécie

S6 se consideram “bens” as “coisas existentes que proporcionam ao homem uma
utilidade, sendo suscetiveis de apropriagdo, constituindo, entdo, o seu patrimonio.
Compreendem ndo s6 os bens corporeos mas também os incorpéreos [...]” (Diniz, 2026, p.
53). Desse modo, para que seja objeto de uma relagdo juridica privada este devera dispor de
caracteristicas essenciais, como: a idoneidade, a fim satisfazer um interesse econdmico; a
autonomia econdmica; e a subordinagdo juridica ao titular (Diniz, 2026). Assim, a partir de

um viés tradicional da teoria geral dos bens Nancy Andrighi (2026) aduz que:

No ambito nacional os bens digitais considerados em si mesmo integram a categoria
de bens em geral e podem ser conceituados com as coisas hospedadas no ambiente
virtual que por serem uteis e raras sdo suscetiveis de apropria¢do e contém valor
econdmico. (Andrighi, 2026. p. 103)

Nesse sentido, a identificacao deste instituto perpassa por elementos de caracterizagao,
uma vez que devem estar armazenados em dispositivos eletronicos ou em servigos de nuvem,
de utilidade, ainda que voltados estritamente a satisfacdo de necessidades humana, e de
relevancia juridica, superando a mera expressdo econdmica, embora avalidveis
economicamente (Andrighi, 2026).

No que tange a sua natureza juridica, a doutrina tem sido convergente ao afirmar que
os bens digitais possuem carater incorpdreo. Todavia, ha divergéncia quanto a materialidade
e, nesse sentido, Nancy Andrighi (2026, p. 104) aponta que “[...] os bens digitais constituem
coisas incorpdreas, imateriais e intangiveis que podem ser armazenados em dispositivos
telematicos ou em servigos de nuvem”. Por outro lado, Bruno Zampier (2021) sustenta que os
esses institutos podem ou ndo possuir carater econdmico, defendendo a tese de que a
aplicagdo cega dos institutos tradicionais do direito apresentam severos limites em face da

sociedade em rede, visto que:

Tratar as dezenas de novas questdes que o mundo digital nos apresenta somente a
partir das concepgoes tradicionais conhecidas poderia implicar, além de inseguranga
juridica, uma produgdo de respostas inadequadas e insuficientes, bem como na
desprotecdo da pessoa humana, em total desrespeito ao preconizado pelos
ordenamentos juridicos ocidentais. (Zampier, 2021, p. 23)

A adverténcia demonstra que a incorporeidade dos bens digitais nao constitui, por si
sO, obstaculo ao seu reconhecimento juridico visto que, o verdadeiro desafio reside em

determinar qual regime deve ser aplicado a contetidos que, embora tecnicamente semelhantes
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por estarem armazenados em formato digital, possuem fun¢des juridicas profundamente
distintas. Uma criptomoeda e uma conversa privada, por exemplo, sdo igualmente bens
digitais, mas ndo podem receber tratamento sucessorio idéntico, pois enquanto a primeira
possui natureza predominantemente econdmica, a segunda pode revelar aspectos intimos da
personalidade do titular e de terceiros.

Quanto ao tratamento juridico dado aos bens digitais, a doutrina majoritaria tem
adotado uma O&tica patrimonialista ao classificar os bens digitais em patrimoniais €
existenciais, segundo o critério de suscetibilidade de valoragdo economica (Andrighi, 2026).
Partindo dessa logica, Bruno Zampier (2021) argumenta que o ambiente virtual, enquanto
reflexo da vida analdgica, comporta tanto proje¢des de carater patrimonial quanto emanagoes
intrinsecas dos direitos da personalidade, portanto, para o autor a categorizagdo dos bens
digitais em patrimoniais e existenciais se apresenta como a mais adequada, ainda que alguns
desses bens apresentem ambos os aspectos de forma simultanea.

A referida classificagdo permite uma primeira diferenciacdo entre os conteudos
destinados predominantemente a satisfagdo de interesses econdmicos e aqueles vinculados a
dimensao existencial do individuo. Contudo, essa divisdo ndo soluciona integralmente a
problematica da heranga digital, uma vez que a realidade virtual demonstra que
patrimonialidade e personalidade frequentemente se sobrepdem, tornando dificil estabelecer
fronteiras rigidas entre essas categorias.

Nesse sentido, os bens digitais patrimoniais sao “as coisas hospedadas no ambiente
virtual suscetivel de apropriacdo e avaliaveis economicamente” (Andrighi, 2026, p. 108), de
modo a proporcionar efeito economico imediato quando inseridos em rede, formando entdo a
nocao de “bem tecnodigital patrimonial”, sendo portanto, a propria esséncia do interesse
patrimonial do seu titular no ambiente virtual (Zampier, 2021, p. 147-148). Assim, sao
exemplos dessa categoria as criptomoedas, milhas digitais, NFTs, dominios de sites, e-books,
musicas e filmes adquiridos, entre outros.

Em sentido diametralmente oposto, os bens digitais extrapatrimoniais seriam aqueles
que a valoragao econdmica ¢ inestimavel, representando “em rigor, a proje¢ao, no mundo
digital, dos direitos da personalidade do usuario, como a imagem, a honra e a privacidade.”
(Andrighi, 2026, p. 108). Nessa perspectiva, Bruno Zampier (2021, p. 204) argumenta que a
denominacgdo correta para tais bens seriam de “bens digitais existenciais”’, uma vez que seriam
a propria manifestacdo da personalidade no mundo virtual, como por exemplo, os dados

pessoais, fotos, videos, senhas de acesso, e-mails e mensagens trocadas.
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Com relacdo aos bens digitais existenciais, a aplicagdo automatica do principio da
saisine revela-se problematica, ja que, diante da anélise realizada na presente pesquisa e da
legislagao vigente, a simples condicdo de herdeiro ndo parece suficiente para legitimar o
acesso irrestrito a todo conteudo existencial produzido pelo falecido, especialmente quando
este envolve comunicagdes privadas e dados de terceiros. Assim, quanto maior for a
vinculagdo do bem digital a esfera intima do titular, mais intensa deve ser a analise dos limites
impostos pelos direitos de personalidade.

Diante da complexidade das interacdes no ambiente virtual, a categorizagdo dos bens
digitais em patrimoniais e extrapatrimoniais se mostram insuficientes diante de bens que
transitam em uma zona de hibridismo, na qual o proprio carater personalissimo do bem ¢ o

gerador de valor econdmico. Nesse sentido, Bruno Zampier (2021) aduz que:

A medida em que as pessoas passam a se interessar por aquele enderego eletronico,
esta audiéncia pode ser convertida em recursos financeiros, num processo conhecido
como “monetiza¢do”. Logo, o que a principio era apenas fruto de uma liberdade de
expressdo, torna-se um rentavel negocio. O blog ou canal do youtube se torna um
relevante ativo digital de natureza hibrida: s6 existira por forga da intelectualidade
do seu administrador, a0 mesmo tempo em que lhe gera recursos econdmicos
(Zampier, 2021, p. 206)

Desse modo, os bens digitais patrimoniais-existenciais (ou hibridos), a exemplo, perfis
em redes sociais como Tik Tok, Instagram e no proprio Youtube, “Embora sujeitos a
exploragdo econdmica, também ostentam um conteudo personalissimo ou existencial, na
medida em que estdo vinculados diretamente a imagem e aos atributos pessoais do titular da
conta.” (Andrighi, 2026, p. 110). Contudo, ¢ justamente essa categoria de bens digitais que
suscitam criticas em torno desta sistematizagdo baseada estritamente no critério de valoragao
econdmica, haja vista que, ndo ha consenso semantico do que vem a ser “contetido
existencial" (Andrighi, 2026, p. 110).

Os bens hibridos evidenciam a insuficiéncia da patrimonialidade como critério
exclusivo de classificagdo visto que, por exemplo, um perfil monetizado, pode gerar receitas e
integrar o patrimonio economico do falecido, mas, simultaneamente, conter sua imagem, sua
voz, suas opinides, suas relagdes pessoais e informagdes privadas. Nesse cendrio, reconhecer
apenas a dimensdo econdmica poderia autorizar uma intervencao excessiva dos herdeiros na
esfera existencial do de cujus, enquanto considerar apenas o aspecto personalissimo poderia
impedir a transmissdo de um ativo economicamente relevante. Desse modo, o problema ndo
se resolve pela definicdo do bem como patrimonial, existencial ou hibrido, mas sim em

identificar quais efeitos juridicos podem ser transmitidos sem que o exercicio dos direitos
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sucessorios importe violacdo a personalidade, autonomia privada ou privacidade, tanto do
falecido quanto de terceiros.

Nessa senda, Nancy Andrighi (2026) sustenta que, em verdade, a classificacdo que
confere maior operabilidade ao regime dos bens digitais, estrutura-se no critério de
suscetibilidade de transmissibilidade. Assim, “o limite da transmissibilidade dos bens digitais
estd no exame da caracterizagdo ou nao de violagdo dos direitos da personalidade, seja do
usudrio, seja de terceiros € ndo propriamente na patrimonialidade ou extrapatrimonialidade
desses bens”"* (Andrighi, 2026, p. 115). Nesse sentido, ao deslocar o foco da existéncia ou
ndo de valor econdmico para efeitos concretos da transmissdo, torna-se possivel examinar
cada bem digital de acordo com a sua aptidao para integrar a sucessao sem produzir lesdes a
direitos personalissimos, conciliando a tutela do patrimonio hereditario com a preservagao da
dimensao existencial do individuo.

Sob esta oOtica, os bens digitais transmissiveis seriam “as coisas hospedadas no
ambiente virtual suscetiveis de transmissdo a terceiro, seja por ato inter vivos, seja por atos
causa mortis” (Andrighi, 2026, p. 115), isto €, tratam-se dos ativos digitais que nao oferecam
risco de ofensa a direitos personalissimos, como as criptomoedas, milhas de viagem, e-book,
musicas e filmes adquiridos, contas em redes sociais, créditos, etc.. Diversamente, os bens
digitais intransmissiveis, sdo os ativos virtuais cuja a natureza tipifica violagdo aos direitos
personalissimos ou a propria autonomia privada do de cujus, ndo sendo passiveis de
transmissao (Andrighi, 2026).

Logo, partindo desta base teodrica de sistematizagcdo dos bens digitais, quanto a sua
suscetibilidade de transmissdo a terceiro, Nancy Andrighi (2026) elenca trés critérios a serem

vetores a transmissibilidade de acervos virtuais a terceiros, quais sejam:

Assim, constatada a possibilidade de transmissdo dos bens digitais impde-se a
formulagao de critérios capazes de guiar o intérprete, sobretudo o juiz, na atribuigao
desses bens aos sucessores, fixando limites para o acesso a heranga digital do de
cujos. A seguir, propde-se trés critérios a serem observados na determinacdo da
transmissibilidade dos bens digitais: a) o critério do respeito a autonomia privada do
morto; b) o critério dos limites impostos pelos direitos da personalidade; c) o critério
do exame da proporcionalidade. (Andrighi, 2026, p. 163)

Nessa perspectiva, adota-se aqui como referencial teorico analitico o segundo critério
apontado pela autora, qual seja, as restricdes impostas pelos direitos da personalidade, posto

que o nucleo problematico deste trabalho reside na colisdo entre o direito sucessério dos

13 “ressalvada a hipotese de o falecido ter deixado, via testamento ou codicilo, disciplinada na transmissibilidade

ou ndo de seus bens digitais” (Andrighi, 2026, p. 115)
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herdeiros sob bens digitais e tutela da privacidade pds-morte. Portanto, o capitulo subsequente
dedica-se a delinear a teoria geral dos direitos da personalidade e os entendimentos
doutrinarios acerca da sua tutela postuma, além de verticalizar a analise dos fundamentos

juridicos e das novas dimensdes do direito a privacidade na sociedade da informacao.
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4 DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE POS-MORTE E OS FUNDAMENTOS
JURIDICOS DA PRIVACIDADE

O presente capitulo tem por objetivo examinar a teoria geral dos direitos da
personalidade, verticalizando o estudo sobre as correntes doutrindrias que debatem suas
projecdes para além da morte do titular. Ademais, dedica-se a andlise dos fundamentos
dogmaticos-juridicos que sustentam a privacidade como um direito personalissimo, tragando a
evolucdo conceitual desse instituto e sua respectiva tutela no ordenamento juridico brasileiro,
de forma a analisar a suficiéncia normativa do Marco Civil da Internet e da Lei Geral de

Protecdao de Dados Pessoais em face a protecao pdstuma do individuo.

4.1 Teoria Geral dos Direitos da Personalidade

Os direitos da personalidade, em que se pese sua relevancia no ordenamento juridico
atual, consubstancia-se em uma construgdo dogmatica relativamente recente, fruto de
doutrinas germanicas e francesas da segunda metade do século XIX (Tepedino, 2004), “para
designar certos direitos inerentes ao homem, tidos como preexistentes ao seu reconhecimento
por parte do Estado. Eram, ja entdo, direitos considerados essenciais a condi¢do humana [...]”
(Schreiber, 2014, p. 5).

Assim, a ascensdo da dignidade da pessoa humana ao vértice axioldgico no sistema
juridico brasileiro (art. 1°, inciso III'*, da CR/1988) instituiu uma verdadeira clausula geral de
tutela e promog¢do do ser humano, em “tom nitidamente principiologico”, irradiando eficacia
direta e imediata dos direitos fundamentais nas relagdes privadas, condicionando a validade
dos atos juridicos a observancia dos direitos essenciais (Fachin, 2007). Nesse diapasao, o
Codigo Civil de 2002, doravante influenciado pelo fendomeno da constitucionalizagdo do

direito privado, legisla a matéria em capitulo proprio, intitulado “Dos Direitos da

' Inciso 1II, do Art. 1°, da Constituicdo da Reptblica Federativa do Brasil de 1988: “Art. 1° A Republica
Federativa do Brasil, formada pela unido indissolivel dos Estados e Municipios e do Distrito Federal,
constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem como fundamentos: III - a dignidade da pessoa humana”
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Personalidade™" (arts. 11 ao 21), regulando de forma estrita o direito ao corpo, a0 nome, a
honra, a imagem e a privacidade.

Essa centralidade da dignidade humana disposta pela legislacao brasileira impede que
os direitos da personalidade sejam compreendidos como simples interesses privados
disponiveis a seu titular. Na verdade, eles atuam como instrumentos de prote¢do da prdpria
condi¢do humana e, por isso, irradiam efeitos sobre as relagdes civis, inclusive quando estas
envolvem interesses patrimoniais. Diante disso, essa premissa assume relevancia no campo da
heranca digital, ja4 que o direito dos sucessores ndo pode ser exercido de maneira indiferente a
dimensdo existencial dos contetidos deixados pelo falecido.

A rigor, a atribuicdo da codificagdo civilista ¢ “tdo somente a de especificar o
tratamento reservado a certos atributos da personalidade humana” (Schreiber, 2014, p. 14),
portanto, afastando sumariamente qualquer pretengdo de taxatividade ao instituto, que em
verdade, deve ser compreendido como valor juridico unitdrio insuscetivel de ser reduzido a
um “novelo de direitos subjetivos tipicos”, conforme assevera Pietro Perlingieri'® (1972) apud

Gustavo Tepedino (2004):

Segundo Pietro Perlingieri, principal artifice desta corrente doutrindria, a
personalidade humana mostra-se insuscetivel de recondugdo a uma “relacdo
juridica-tipo” ou a um “novelo de direitos subjetivos tipicos”, sendo, ao contrario,
valor juridico a ser tutelado nas multiplas e renovadas situagdes em que o homem
possa se encontrar a cada dia. Dai resulta que o modelo do direito subjetivo
tipificado serd necessariamente insuficiente para atender as possiveis situacdes
subjetivas em que a personalidade humana reclame tutela juridica. (Tepedino, 2004,
p. 45)

O carater aberto da tutela de personalidade mostra-se adequado as mudancgas
relacionadas a sociedade da informagdo, visto que, as transformagdes tecnologicas criaram
novas formas de armazenamento e circulagdo de manifestagdes pessoais que ndo poderiam ser

integralmente previstas pelo legislador. Desse modo, a auséncia de previsdo especifica sobre

5 Anderson Schreiber (2014) a cerca distingdo entre direitos humanos, direitos fundamentais e direitos da
personalidade dispde que: “A ampla variedade de termos ndo deve gerar confusdes. Todas essas diferentes
designagdes destinam-se a contemplar atributos da personalidade humana merecedores de protegéo juridica. O
que muda ¢ tdo somente o plano em que a personalidade humana se manifesta. Assim, a expressdo direitos
humanos é mais utilizada no plano internacional, independentemente, portanto, do modo como cada Estado
nacional regula a matéria. Direitos fundamentais, por sua vez, ¢ o termo normalmente empregado para designar
“direitos positivados numa constitui¢do de um determinado Estado”. E, por isso mesmo, a terminologia que tem
sido preferida para tratar da protecdo da pessoa humana no campo do direito publico, em face da atuagdo do
poder estatal. Ja a expressdo direitos da personalidade ¢ empregada na alusdo aos atributos humanos que exigem
especial prote¢do no campo das relacdes privadas, ou seja, na interagdo entre particulares, sem embargo de
encontrarem também fundamento constitucional e protecdo nos planos nacional e internacional.” (Schreiber,
2014, p. 13)

!¢ PERLINGIERI, Pietro. La personalita umana nell'ordinamento giuridico. Napoli: Edizioni Scientifiche
Italiane, 1972, esp. p. 174 e ss.



22

determinado atributo ou situacdo digital ndo significa auséncia de prote¢do juridica, desde
que, esteja em causa uma manifestacdo relevante da personalidade .

No entanto, para fins de sistematizacao, os direitos da personalidade segmenta-se em
direitos fisicos, voltados a tutela dos elementos materiais que compdem a estrutura fisica
humana, como o direito a integridade corporal; em direitos psiquicos, estes relativos a
elementos intrinsecos a personalidade, como os direito a liberdade e ao sigilo; e por fim, em
direitos morais, estes pertinentes a atributos valorativos da pessoa na sociedade, como direito
a honra, a identidade e as manifestagdes do intelecto (Bittar, 2015).

O estudo acerca da personalidade qualifica a sua andlise sob dois aspectos
metodoldgicos, o subjetivo € o objetivo. Sob o aspecto subjetivo, a personalidade ¢ reputada
como a propria capacidade juridica, isto €, a aptiddo abstrata e genérica para atuar como
titular nas relagdes juridicas, adquirindo direito e contraindo obrigagdes, de modo a assumir
condicdo de “elemento subjetivo das situacdes juridicas” (Tepedino, 2004, p. 27). Quanto ao
aspecto objetivo, a personalidade deixa de ser compreendida meramente como pressuposto de
capacidade para ser interpretada como o “conjunto de caracteristicas e atributos da pessoa
humana, considerada como objeto de protegao por parte do ordenamento juridico.” (Tepedino,
2004, p. 27), assim, o sujeito, revestido de tutela contra agressoes a sua personalidade, ocupa
condicdo de elemento subjetivo de “situagdes juridicas subjetivas oponiveis erga omnes”

(Tepedino, 2004, p. 27). A respeito do tema, San Tiago Dantas (1977) dispde que:

¢ que a palavra personalidade esta tomada, ai, em dois sentidos diferentes. Quando
se fala em direitos de personalidade, ndo se esta se identificando ai a personalidade
como a capacidade de ter direitos e obrigagdes; estamos entdo considerando a
personalidade como um fato natural, como um conjunto de atributos inerentes a
condicdo humana; estamos pensando num homem vivo e, ndo, nesse atributo
especial do homem vivo, que ¢é a capacidade juridica, em outras ocasides
identificada como a personalidade. Quando se pensa nos direitos da personalidade,
esta-se pensando na vida, na honra, na liberdade, na integridade corporea, coisas que
ndo sdo todas elas adaptaveis a simples capacidade de ter direitos e obrigagoes. Quer
dizer que a palavra personalidade pode ser tomada em duas acepgdes: numa acepgao
puramente técnico-juridica ela ¢ a capacidade de ter direitos e obrigacdes e é, como
muito bem diz Unger, o pressuposto de todos os direitos subjetivos e, numa outra
acepgdo, que se pode chamar acepgdo natural: € o conjunto dos atributos humanos e
ndo ¢ identificavel. (Dantas, 1977, p. 192)

Destarte, ¢ precisamente nessa acep¢do natural que a doutrina delimita que os
denominados direitos da personalidade sdo dotados de caracteristicas especificas, quais sejam:
a) a generalidade, visto que sdo direitos inerentes a todo ser humano, pelo mero fato da
existéncia; b) a extrapatrimonialidade, reflete a insuscetibilidade de valoracdo econdmica

desses direitos, sem embargos que sua eventual lesdo acarrete reflexos econdmicos passiveis
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de indenizacdo; c) o carater absoluto, dada a sua oponibilidade erga omnes em face da
coletividade; d) a indisponibilidade, que retira do titular a aptiddo de disposi¢ao dos direitos
de personalidade, e portanto, os tornam consequentemente irrenunciaveis € impenhoraveis; )
a imprescritibilidade, assegura que ndo convalescenga pelo decurso tempo pretensdes voltadas
fazer cessar a ofensa ou a buscar reparagdo de direitos da personalidade; e f) a
intransmissibilidade, que em razdo do carater personalissimos, tais direitos sdo em tese
intransmissiveis (Tepedino, 2004). Todavia, ha de se mencionar que essa caracterizagao
estatica dos direitos da personalidade, sobretudo no que tange a indisponibilidade e a
intransmissibilidade, demanda uma indispensavel reconstrucdo critica diante das novas
dindmicas sociais e tecnolégicas.

Desse modo, nao obstante a essencialidade dos direitos da personalidade os torne
tradicionalmente insuscetiveis de disposi¢cao ou renuncia, impde-se distinguir categoricamente
a renlincia ao seu exercicio e a renuncia a sua titularidade. Nessa perspectiva, para Brunello
Stancioli (2023) a primeira consubstancia-se em atos de disposi¢do voluntaria ou ndo'’” ao
exercicio desses atributos, constituindo legitima emanag¢do da autonomia privada em busca de
sua propria realizacdo e dignidade, de modo que, “no plano valorativo, ¢ a afirmacao da
autonomia da vontade da pessoa natural” (Stancioli, 2023, p. 157); a segunda, por sua vez,
versa sobre a abdicagdo da titularidade do direito de personalidade, o que implicaria a
aniquilagdo do proprio substrato existencial da pessoa, sendo portanto vedado pelo
ordenamento. Desse modo, “na rentincia ao exercicio, a personalidade juridica do agente fica
intacta, enquanto na renuncia a titularidade, hd uma afetagdo da personalidade da pessoa
natural” (Stancioli, 2023, p. 158).

Nessa esteira, Maria de Fatima Freire Sa e Bruno Torquato de Oliveira Naves (2025)
assentam que determinadas situagdes existenciais ndo consubstanciam, a rigor, em renuincia
ao exercicio dos direitos da personalidade, mas sim a propria manifestagdo afirmativa do

direito pelo titular, ao afirmar que:

Todavia, o nosso posicionamento perpassa pela ideia de que situagdes voltadas aos
direitos da personalidade, por vez, ndo significam rentincia ao seu exercicio, mas
sim exercicio de um direito. Veja-se os diversos aspectos que envolvem o direito a
vida: por exemplo, a escolha de um paciente terminal pela ndo realizacdo de um
tratamento que pode culminar na sua morte, significa o proprio exercicio do direito a
vida e ndo a rentincia ao seu exercicio. (Sa; Naves, 2025, p. 170)

17 “Pode ocorrer, inclusive, situagdes em que a pessoa esteja proibida de exercer um determinado direito da
personalidade. E o caso de um médico, proibido de se pronunciar acerca de detalhes da vida de um paciente,
quando sob a égide do segredo médico” (Stancioli, 2023, p. 157)
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Essa releitura dogmatica das caracteristicas dos direitos da personalidade assume
relevancia pratica diante da constante digitalizagdo da vida. Destarte, conquanto tais direitos
permanegam abstratamente indisponiveis e intransmissiveis, o plano fatico-negocial
contemporaneo evidencia a flexibiliza¢ao dessas caracteristicas, uma vez que o titular possui a
capacidade de deliberar expressamente acerca da cessdo e da autorizagdo de tratamento, uso e
armazenamento dos seus dados pessoais, imagens e registros intimos. Nesse diapasdo, no
ambito da heranca digital, o que se projeta para o futuro ¢ a intensificagdo da manifestacao
expressa de vontade em que a pessoa estabelece, previamente em vida, se e de que forma cede
seus bens digitais, exercendo o seu direito a autodeterminacdo informativa ao manter o
controle acerca da destinagdo de seus proprios dados e atributos existenciais mediante atos de
autonomia da vontade (Rodota, 2008).

Diante do exposto, o reconhecimento do caracter aberto e eldstico da prote¢dao da
personalidade estimula o debate e autoriza a tutela jurisprudencial de novas esferas de
realizacdo e novos atributos existenciais da pessoa humana que venha a emergir nas relagdes
sociais (Schreiber, 2014), servindo de premissa tedrica para a investigacdo da tutela da

privacidade em consonancia a sobrevida dos direitos da personalidade.

4.1.1 Direitos da Personalidade apos a morte

A tutela da proje¢do juridica dos direitos da personalidade para além do marco
biolégico da morte, ainda ¢ matéria de intensos debates no Direito Civil. Nessa perspectiva,
Nancy Andrighi (2026) salienta que as principais divergéncias doutrinirias giram em torno
dos limites impostos pelos proprios atributos desses direitos e a legitimidade de terceiros,
indicados pela lei, para pleitear a tutela em juizo, uma vez extinta a personalidade do titular.

A controvérsia decorre de uma aparente contradicdo: a morte encerra a personalidade
juridica do individuo, mas ndo elimina imediatamente os efeitos sociais, afetivos e
informacionais de sua existéncia. A imagem, a honra, a memoria e os registros privados do
falecido continuam suscetiveis de utilizagdo e exposi¢cdo por terceiros, principalmente no
ambiente digital onde dados e conteidos podem permanecer acessiveis e circular

indefinidamente apos a morte de seu titular.
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O Codigo Civil de 2002 acolhe o entendimento de que personalidade juridica
extingue-se com o falecimento da pessoa natural (art. 6°'* do CC/2002), consequentemente,
marcando também o fim dos direitos e obrigagdes que lhe eram proprios, visto que em razao
do carater personalissimo, estes sdo intransmissiveis e irrenunciaveis (art. 11 do CC/2002).
No entanto, o proprio diploma civilista mitiga a rigidez desse postulado ao prever
mecanismos expressos de tutela desses direitos por terceiros, no paragrafo unico' do art. 12 e
o art. 20* do CC/2002.

Na esteira dessa antinomia juridica, Maria de Fatima Freire de S4 e Bruno Torquato de
Oliveira Naves (2025) apontam que a doutrina cldssica ao estabelecer os direitos da
personalidade como direito subjetivos, e portanto, comportam relagdes juridica
intersubjetivas, tem se fragmentado em quatro fundamentos para explicar a situacdo do
passante. O primeiro, parte da tese de que se trataria do surgimento de um direito novo e
autonomo, titularizado pela propria familia, a qual movida pelo sentimento de afeicdo e
piedade pelo falecido, defenderia aspectos da sua individualidade. O segundo entendimento,
fundamenta-se no classico principio de que “o acessorio segue o principal” (accessorium
sequitur principale), ao sustentar que, embora a personalidade juridica se extinga,
determinados direitos da personalidade humana mantém efeitos residuais apds a morte do seu
titular, conferindo aos herdeiro o encargo de defesa das prerrogativas existenciais em face de

terceiros, conforme defendido por Carlos Alberto Bittar (2015) no excerto a seguir:

'8 Art. 6° do Codigo Civil de 2002: “A existéncia da pessoa natural termina com a morte; presume-se esta, quanto
aos ausentes, nos casos em que a lei autoriza a abertura de sucessdo definitiva.”

19 Paragrafo tmico, do Art. 12, do Codigo Civil de 2002: “Art. 12. Pode-se exigir que cesse a ameaga, ou a lesdo,
a direito da personalidade, ¢ reclamar perdas ¢ danos, sem prejuizo de outras sangdes previstas em lei. Paragrafo
unico. Em se tratando de morto, terd legitimagdo para requerer a medida prevista neste artigo o conjuge
sobrevivente, ou qualquer parente em linha reta, ou colateral até o quarto grau.”

2 Art. 20°, do Codigo Civil de 2002: “Salvo se autorizadas, ou se necessarias & administragdo da justica ou a
manutenc¢do da ordem publica, a divulgacdo de escritos, a transmissdo da palavra, ou a publicagdo, a exposi¢ao
ou a utilizacdo da imagem de uma pessoa poderdo ser proibidas, a seu requerimento e sem prejuizo da
indenizacdo que couber, se lhe atingirem a honra, a boa fama ou a respeitabilidade, ou se se destinarem a fins
comerciais.”
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Outrossim, de um modo geral, os direitos da personalidade terminam, como os
demais direitos subjetivos, com a morte do titular, exaurindo-se assim com a
exalagdo do ultimo sopro vital (em consonancia, alias, com o principio mors omnia
solvit). Mas isso ndo ocorre com alguns direitos dessa categoria, como os direitos ao
corpo, ou a parte do corpo, a imagem, e o direito moral de autor, em que subsistem
efeitos post mortem (certos direitos de personalidade, como os ao corpo, a parte, a
imagem) ou, mesmo, ad aeternum, com tutela especifica (como o direito moral de
autor, em que a lei prevé a defesa, pelo Estado, depois de caida em dominio publico,
da integridade e da genuinidade da obra: Lei n. 9.610/98, art. 24, § 20), ou ainda sem
medida especifica de defesa (como o direito a honra). Esses direitos sdo, ademais,
sob certos aspectos, transmissiveis por sucessdo mortis causa, cabendo aos
herdeiros, ou ao conjuge sobrevivente, ou a ambos, conforme o caso, promover a sua
defesa contra terceiros. Assim ocorre com os citados direitos morais de autor (art.
24, § 1o) e com outros direitos da personalidade, quanto a autoriza¢do para uso
altruistico (como os direitos ao corpo, a partes e a Orgdos), agindo, pois, 0s
herdeiros, em todos esses casos, por direito proprio. (Bittar, 2015, p. 44-45)

Quanto ao terceiro fundamento, este discorre que em verdade existe uma titularidade
coletiva dos direitos de personalidade, “ja que haveria um interesse publico no impedimento
de ofensas a aspectos que, ainda que nao sejam subjetivos, guarnecem a propria nogao de
ordem publica” (Sa; Naves, 2025, p. 200). Por fim, o ultimo fundamento apresentado pelos
autores, versa sobre transmissibilidade da legitimidade processual a familia do de cujus, ou
seja, ¢ conferido a familia a titularidade de legitimatio ad processum dos direitos da
personalidade em direito préprio, a qual o seu titular de fato ndo mais existe, concepgao
consubstanciada no Enunciado n. 400 da V Jornada de Direito Civil, na qual estabeleceu que
“Os paragrafos Unicos dos arts. 12 e 20 asseguram legitimidade, por direito proprio, aos
parentes, conjuge ou companheiro para a tutela contra lesdo perpetrada post mortem.” (CJF,
2011).

As diferentes correntes demonstram que ndo héa consenso quanto ao sujeito titular da
prote¢do pos mortem, mas convergem em um aspecto essencial: a morte ndo autoriza terceiros
a dispor livremente das proje¢des existenciais do falecido. Desse modo, destaca-se que, mais
relevante do que definir se os familiares defendem direito proprio, direito transmitido ou
interesse juridicamente protegido, o ponto principal da discussao ¢ reconhecer que o acesso ao
acervo digital encontra limites quando atinge atributos personalissimos.

A despeito dessas correntes, Maria de Fatima Freire Sa e Bruno Torquato de Oliveira
Naves (2025), inferem que, se deter ao exame da personalidade do passante ou ao
reconhecimento de direitos da personalidade deste ou de sua familia, ¢ dispensavel, tendo em
vista que o objeto de andlise deve ser “esfera de ndo liberdade” infringida por terceiros, dado
que ndo ha uma ofensa a direitos, visto que estes deixam de existir com a morte, mas sim um

descumprimento de deveres, consonante com disposto no excerto abaixo:
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A situagdo juridica, repita-se, pode contemplar violagdo de deveres institucionais,
independentemente da existéncia de personalidade e de direitos correlatos. O morto
ndo tem personalidade, ndo ¢ detentor de direitos, ndo se insere em uma relagdo
juridica intersubjetiva, ndo obstante a imputagdo de responsabilidade aquele que
infringiu uma esfera de nio liberdade. A familia ndo sio transferidos direitos da
personalidade, mas é-lhe atribuida uma esfera de liberdade processual na defesa da
ndo infracdo de deveres que se refiram a figura do morto. Logo, o que se tem ¢ tdo
somente o deferimento de uma legitimidade processual na defesa dessa situagdo
juridica de dever, na qual o morto se insere, em face do juizo de reprovabilidade
objetivada normativamente. (Sa; Naves, 2025, p. 205-206)

Essa construgdo realizada por Sa e Naves (2025), oferece um fundamento relevante
para a prote¢do da privacidade digital apds a morte, visto que, ndo se reconhece a
permanéncia de um direito subjetivo titularizado pelo falecido e subsiste, para terceiros, um
dever de nao ultrapassar determinadas esferas de prote¢do vinculadas aos direitos do
individuo. Sob essa perspectiva, a auséncia de personalidade juridica ndo equivale a auséncia
de limites juridicos para o acesso ¢ a utilizacao de informagdes privadas.

Desse modo, resta evidenciado que o fim da vida biolégica ndo perfaz o dever de
tutela a proje¢do existencial do individuo, que fica sobre o amparo de situagdes juridicas
subjetivas de nao liberdade oponiveis erga omnes. Nesse encalco, alicercado nos
desdobramentos acerca da tutela dos direitos da personalidade post mortem, torna-se
imperativo verticalizar a presente pesquisa para o exame dos fundamentos tedricos

dogmaticos do direito a privacidade.

4.2 Fundamentos tedricos do Direito a Privacidade

O direito a privacidade, articulado na ordem juridica contemporanea como um dos
direitos da personalidade, passa por um profundo processo de ressignificacdo decorrente das
inovacdes tecnoldgicas e mudancas sociais. Em sua formulag¢do inicial, “a protecdo a
privacidade assumia uma conota¢do puramente negativa, porque, assim como a propriedade,
impunha aos outros tdo somente um dever geral de absten¢do (ndo fazer)” (Schreiber, 2014, p.
137), sintetizada na expressao “right to be left alone” (direito de ser dixado s6), de Warren e

Brandeis (1890)*.

2l “Se comparado a outros direitos da personalidade, como a honra, o direito & privacidade é de evolugdo bem
mais recente. Aponta-se como seu marco inicial o artigo The Right to Privacy, publicado em 1890 na Harvard
Law Review, revista juridica da prestigiosa faculdade norte-americana. O artigo, escrito em coautoria pelos
advogados Samuel Warren e Louis Brandeis, teria sido motivado pelo destaque exagerado, embora n@o
difamatorio, que os jornais de Boston reservavam a vida social da mulher de Samuel. Essa motivagdo explica o
sentido essencialmente individualista que assumiu, no texto, o direito a privacidade, apresentado como um

“direito a ser deixado s6” (right to be let alone).” (Schreiber, 2014, p. 136-137)
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Essa concepg¢do primaria “[...] decai em prol de defini¢des cujo centro de gravidade ¢
representado pela possibilidade de cada um controlar o uso das informacdes que lhe dizem
respeito.” (Rodota, 2008, p. 24). Assim, o advento tecnologico e o consequente aumento dos
fluxos de informagdes, exige um deslocamento do conceito de privacidade da perspectiva de
mero isolamento para uma defini¢do funcional e dindmica, uma vez que, na sociedade da

informacao:

[...] tendem a prevalecer defini¢des funcionais da privacidade que, de diversas
formas, fazem referéncia a possibilidade de um sujeito conhecer, controlar,
enderecar, interromper o fluxo das informagdes a ele relacionadas. Assim a
privacidade pode ser definida mais precisamente, em uma primeira aproximagao,
como o direito de manter o controle sobre as proprias informagdes. (Rodota, 2008, p.
92)

Essa transformacdo conceitual exerce influéncia nas questdes referentes a heranca
digital, visto que, nesse ambiente, a violagdo da privacidade ndo ocorre apenas pela invasdo
de um espago reservado, mas, também, pela perda de controle sobre informagdes pessoais.
Assim, mesmo quando os dados ja existem em servidores ou contas digitais, permanece
juridicamente relevante a questdao de quem pode acessa-los.

Na era digital, a privacidade “se apresenta como o direito de manter o controle sobre
as proprias informagdes e de determinar as modalidades de constru¢do da propria esfera
privada.” (Rodota, 2008, p. 109), servindo como “mecanismos de defesa da personalidade
humana contra injungdes, indiscrigdes ou intromissdes alheias, conferindo tracgo
personalissimo a sua tutela.” (Bittar, 2015, p. 172). Logo, o direito a privacidade integra o rol
de direitos psiquicos, ao assegurar o livre desenvolvimento da personalidade do individuo,
ndo devendo ser compreendida como simples direito ao segredo. Seu nucleo, na
contemporaneidade, reside no poder de decidir sobre a circulacao das proprias informagoes,
reforgando a necessidade de cautela na sucessao digital.

Simultaneo a mutagdo conceitual de privacidade, Stefano Rodota (2008) sustenta que
houve um alargamento progressivo da no¢ao de esfera privada que, quantitativamente, passa a
abarcar tutela juridica especifica, e que, qualitativamente, passa a abarcar comportamentos
intimos dos sujeito (Rodota, 2008). Assim, a esfera privada pode ser compreendida como um
“[...] conjunto de agdes, comportamentos, opinides, preferéncias, informacdes pessoais, sobre
os quais o interessado pretende manter um controle exclusivo.” (Rodota, 2008, p. 92).
Portanto, a rigor “a privacidade ndo se confunde com a intimidade, mas esta pode incluir-se

naquela” (Diniz, 2026, p. 13), posto que, a privacidade se projeta sob aspectos externos da
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existéncia humana, tais como recolhimento domiciliar, habitos de consumo, comunicagoes,
fatura de cartdo de crédito, etc., diversamente a intimidade que se restringe ao ciclo interno do
viver, envolvendo segredos pessoais, orientacao afetiva, situacdo de pudor, etc. (Diniz, 2026).
Diante do exposto, Stefano Rodota (2008) aponta a existéncia do “direito a
autodeterminagdo informativa”, como um direito fundamental proprio, que assegura a pessoa
a capacidade de controlar suas informagdes pessoais e gerenciar sua esfera privada, conforme

se observa no seguinte trecho:

Este reconhecimento da privacidade como direito fundamental, tal qual se passa no
cenario constitucional brasileiro, concede ao individuo um poder de perseguir sua
informag@o pessoal, mesmo quando esta passe a integrar a disponibilidade de outra
pessoa, ou seja, o sujeito podera ter acesso as suas informagdes, ignorando o critério
formal do processo de informagdo. (Zampier, 2021, p. 251-252)

Diante disso, a autodeterminagdo informativa desloca o centro da decisdo do titular
sobre os proprios dados e, aplicada a heranga digital, essa concepcdo confere relevancia a
manifestacdo de vontade realizada em vida, devendo, sempre que possivel, orientar a
destinacdo do acervo. Nessa perspectiva, a garantia do “direito a autodeterminagdo funcional”
consubstancia-se no cenario juridico brasileiro através da Lei n® 12.965/2014 (Marco Civil da

Internet - MCI) e da Lei n® 13.709/2018 (Lei Geral de Prote¢ao de Dados Pessoais - LGPD).

4.2.1 Tutela do direito a privacidade no ordenamento juridico brasileiro

No regime juridico brasileiro, o direito a privacidade encontra-se guarnecido no art.
5°, inciso X* da CR/1988, ao ser assegurando a inviolabilidade da vida privada, e na esfera
infraconstitucional, no art. 21 do CC/2002. No entanto, a codificacdo civilista demonstra
nitida insuficiéncia regulatdria, limitando-se a prescrever uma blindagem genérica da vida
privada, “revelando certa indiferenca a recente evolugdo do conceito de privacidade"

(Schreiber, 2014, p. 136), uma vez que:

2 Inciso X, do art. 5°, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988:“Art. 5° Todos sdo iguais
perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no
Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e & propriedade, nos termos
seguintes: [...] X - s@o inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o
direito a indenizag@o pelo dano material ou moral decorrente de sua violagdo;”

2 Art. 21 do Codigo Civil de 2002: “Art. 21. A vida privada da pessoa natural ¢ invioldvel, e o juiz, a
requerimento do interessado, adotara as providéncias necessarias para impedir ou fazer cessar ato contrario a esta
norma.”
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O direito & privacidade abrange, hoje, ndo apenas a prote¢do a vida intima do
individuo, mas também a protecdo de seus dados pessoais. [...] Transcende essa
esfera doméstica para alcangar qualquer ambiente onde circulem dados pessoais do
seu titular, ai incluidos suas caracteristicas fisicas, codigo genético, estado de saude,
crenga religiosa e qualquer outra informagdo pertinente a pessoa. (Schreiber, 2014,
p- 138 ¢ 139)

Assim, na esteira da autodeterminag¢do informativa como pardmetro regulatério a
protecdo de dados, tendo em vista que “todas as normas desembocam na figura do
cidaddo-usuario para que ele, uma vez cientificado a respeito do fluxo de seus dados pessoais,
possa controla-lo por meio do consentimento” (Bioni, 2019, p. 131), o ordenamento juridico
brasileiro estruturou como mecanismo de protecdo a Marco Civil da Internet - MCI (Lei n°
12.965/2014) ¢ a Lei Geral de Protecao de Dados Pessoais (Lei n°® 13.709/2018).

Desse modo, o MCI, normativa precursora sobre uso de redes no Brasil, elencou como
um de seus fundamentos principioldgicos a protecao da privacidade e dos dados pessoais (art.
3°, incisos II e III**). Nesse encal¢o, o diploma, além de assegurar a inviolabilidade da
intimidade e da vida privada, garante o direito a indenizagdo decorrente de sua violagao,
exigindo que o consentimento expresso do usudrio, seja precedido de informagdes claras e
completas acerca da finalidade da coleta, uso, armazenamento, tratamento e protecao de dados
pessoais (art. 7°, incisos I, VIII e XI%).

No que se refere a LGPD, estd dispde sobre o tratamento reservado aos dados
pessoais®®, adotando expressamente a autodeterminagdo informativa como um de seus

fundamentos, no art. 2°, inciso II*”. Nesse sentido, a normativa refor¢ca a necessidade do

2 Art. 3°, 11 e 1I da Lei 12.965/2014: “Art. 3° A disciplina do uso da internet no Brasil tem os seguintes
principios: [...] II - prote¢@o da privacidade; III - protecdo dos dados pessoais, na forma da lei; [...]”

3 Art. 7° 1 e VIII da Lei 12.965/2014: “Art. 7° O acesso a internet é essencial ao exercicio da cidadania, e ao
usuario sdo assegurados os seguintes direitos: I - inviolabilidade da intimidade e da vida privada, sua protecdo e
indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagao; [...] VIII - informagdes claras e completas
sobre coleta, uso, armazenamento, tratamento e protecdo de seus dados pessoais, que somente poderdo ser
utilizados para finalidades que: a) justifiquem sua coleta; b) ndo sejam vedadas pela legislagdo; e c) estejam
especificadas nos contratos de prestacdo de servigos ou em termos de uso de aplicagdes de internet; IX -
consentimento expresso sobre coleta, uso, armazenamento e tratamento de dados pessoais, que devera ocorrer de
forma destacada das demais clausulas contratuais;

2 A Lei Geral de Protegdo de Dados Pessoais - LGPD (Lei n° 13.709/2018) inova ao classificar os dados em
“pessoais” (art. 5°, incisos I: “Art. 5° Para os fins desta Lei, considera-se: I - dado pessoal: informagdo
relacionada a pessoa natural identificada ou identificavel;”) e “sensiveis” (art. 5°, inciso II: “Art. 5° Para os fins
desta Lei, considera-se: II - dado pessoal sensivel: dado pessoal sobre origem racial ou étnica, convicgdo
religiosa, opinido politica, filiagdo a sindicato ou a organizagdo de carater religioso, filos6fico ou politico, dado
referente a satde ou a vida sexual, dado genético ou biométrico, quando vinculado a uma pessoa natural;”),
conferindo a este tltimo maior tutela.

2 Art. 2°, inciso II da Lei n® 13.709/2018: “Art. 2° A disciplina da protecdo de dados pessoais tem como
fundamentos: [...] I - a autodeterminagdo informativa; [...]”
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consentimento (art. 7°, inciso I** e art. 8°%%) para o tratamento de dados pessoais, exigindo que
este atenda as legitimas expectativas do titular (art. 10, inciso II*") com o controle de suas
projecdes no ambiente virtual. Alinha-se a essa protecdo o Enunciado n® 404 da V Jornada de

Direito Civil, ao sustentar que:

“A tutela da privacidade da pessoa humana compreende os controles espacial,
contextual e temporal dos proprios dados, sendo necessirio seu expresso
consentimento para tratamento de informagdes que versem especialmente o estado
de saude, a condigdo sexual, a origem racial ou étnica, as convicgdes religiosas,
filosoficas e politicas” (CJF, 2011).

Todavia, em que pese a relevancia dessas normativas na prote¢do da privacidade, estas
foram silentes quanto a protecdo postuma e ao tratamento de dados de pessoas falecidas, uma

vez que:

[...] nada é encontrado sobre o destino a ser fornecido aos dados de uma pessoa
falecida ou incapacitada, os deveres e direitos de seus eventuais sucessores ou
curadores, bem como o resguardo da autonomia privada frente a esses problemas.
Ou seja, o destino dos bens digitais ndo € objeto imediato de leis de protecdo de
dados. (Zampier, 2021, p. 394)

Dessa forma, a falta de uma regulamentagdo expressa acerca dos bens digitais revela
uma lacuna juridica, ao qual o MCI e a LGPD sdo capazes tdo somente de oferecer um
arcabougo principioldgico, centrados no consentimento e na vedagdo de acessos ndo
autorizados (art. 6°, inciso VII*'), servindo portanto, como anteparo normativo contra os
interesses sucessorios de herdeiros.

Nesse sentido, a auséncia de disciplina especifica ndo parece autorizar nem a
transmissdo automatica de todo o acervo digital, nem a sua absoluta intransmissibilidade. A
solugdo exige a ponderagdo entre os interesses sucessorios e a prote¢do da esfera privada,

considerando a natureza do conteudo, a vontade manifestada pelo titular, a existéncia de

28 Art. 7°, inciso I da Lei n® 13.709/2018: “Art. 7° O tratamento de dados pessoais somente podera ser realizado
nas seguintes hipdteses: I - mediante o fornecimento de consentimento pelo titular;”

2 Art. 8°da Lei n° 13.709/2018: “Art. 8° O consentimento previsto no inciso I do art. 7° desta Lei devera ser
fornecido por escrito ou por outro meio que demonstre a manifestagdo de vontade do titular.”

3 Art. 10, inciso 1I da Lei n° 13.709/2018: “Art. 10. O legitimo interesse do controlador somente poderéa
fundamentar tratamento de dados pessoais para finalidades legitimas, consideradas a partir de situagdes
concretas, que incluem, mas ndo se limitam a: [...] II - prote¢do, em relagdo ao titular, do exercicio regular de
seus direitos ou prestacdo de servigos que o beneficiem, respeitadas as legitimas expectativas dele e os direitos e
liberdades fundamentais, nos termos desta Lei.”

31 Art. 6°, inciso VII da Lei n® 13.709/2018: “Art. 6° As atividades de tratamento de dados pessoais deverdo
observar a boa-fé e os seguintes principios: [...] VII - seguranca: utilizagdo de medidas técnicas ¢ administrativas
aptas a proteger os dados pessoais de acessos ndo autorizados e de situagdes acidentais ou ilicitas de destruigao,
perda, alteragdo, comunicagdo ou difusio; [...]”
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dados de terceiros e a intensidade da interferéncia nos direitos da personalidade. Assim, a
protecdo da privacidade poOs-morte apresenta-se como elemento indispensavel para a
construgdo de limites ao exercicio do direito sucessorio sobre bens digitais visto que, desse
modo, o direito de herancga permanece juridicamente protegido, mas nao pode ser interpretado
como autorizagdo geral para acessar integralmente a vida digital do falecido. E a partir dessa
tensdo que se torna possivel investigar, no capitulo seguinte, a privacidade como critério

hermenéutico para definir a extensao e os limites do acesso dos herdeiros ao acervo digital.
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5 A PRIVACIDADE COMO CRITERIO AO EXERCICIO DO DIREITO
SUCESSORIO SOBRE BENS DIGITAIS

O presente capitulo destina-se ao exame da colisdo entre o direito fundamental a
heranga e a prote¢ao da privacidade pos-morte no ambito da sucessdo de bens digitais. Nesse
sentido, busca-se analisar em que medida o exercicio das prerrogativas sucessorias pode
alcangar o acervo virtual deixado pelo de cujus sem ultrapassar os limites impostos pelos
direitos da personalidade, de forma a compreender a privacidade como critério hermenéutico

para a defini¢do do acesso dos herdeiros aos contetidos digitais.

5.1 A colisao entre direitos sucessorios e o direito a privacidade

A sucessdo post mortem de bens digitais, coloca em conflito o direito fundamental a
heranca, prevista no art. 5°, XXX da CR/1988, e a tutela da privacidade pds-morte, emanagao
direta do principio da dignidade da pessoa humana e dos direito fundamental a inviolabilidade
da vida privada (art. 1°, inciso III, da CR/1988 ¢ art. 5°, X da CR/1988).

Nessa perspectiva, para fins desta presente pesquisa, afasta-se as teorias cléssicas da
sobrevida dos direitos da personalidade em detrimento da premissa de que a extingdo da
personalidade juridica pela morte (art. 6° do CC/2002) extingue os direitos subjetivos
personalissimos do individuo, que o morto nao atua como titular de direito em uma relagao
intersubjetiva tradicional. Assim, em verdade, a tutela pds-morte ¢ explicada por meio de
situacdes juridicas de dever e na atribuicdo de legitimidade processual a familia para defender
a “esfera de nao liberdade” (Sa; Naves, 2025, p. 206), vez em que, conforme leciona Maria de

Fatima Freire Sa e Bruno Torquato de Oliveira Naves e (2025):

O morto ndo tem personalidade, ndo é detentor de direitos, ndo se insere em uma
relagdo juridica intersubjetiva, ndo obstante a imputacdo de responsabilidade aquele
que infringiu uma esfera de nio liberdade. A familia nio sdo transferidos direitos da
personalidade, mas é-lhe atribuida uma esfera de liberdade processual na defesa da
ndo-infragdo de deveres que se refiram a figura do morto. (Sa; Naves, 2025, p.
205-206)

No ordenamento juridico brasileiro a sucessdo legitima opera sob fundamento do
principio da saisine (art. 1.784 do CC/2002) “no exato momento da morte ocorre a imediata

transmissao de toda as posi¢des juridicas ativas e passivas titularizadas pelo de cujus € que
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integravam o setor patrimonial de sua esfera juridica aos sucessores, quer o legatario, quer
testamentario.” (Andrighi, 2026, p. 162)

A posicao defendida pela autora evidencia que o direito fundamental a heranga nao se
apresenta como prerrogativa absoluta, devendo seu exercicio ser compatibilizado com os
demais direitos fundamentais incidentes sobre o caso concreto. Assim, a condi¢dao de sucessor
nao conduz, por si sO, a legitimidade para acessar indistintamente todo o conteudo digital
deixado pelo falecido, sobretudo quando a pretensdo alcanca informacdes protegidas pela
intimidade, pela identidade ou pela vida privada.

Nessa perspectiva, a colisdo ndo deve ser examinada de forma abstrata, mas a partir da
medida concretamente pretendida pelos herdeiros visto que, a transmissdo de determinada
posi¢do juridica e a gestdo de conteudos deixados pelo de cujus constituem faculdades
distintas, cujos efeitos também se diferenciam. Desse modo, a existéncia de interesse
sucessoOrio legitimo ndo autoriza concluir que todas as formas de acesso ao acervo digital
sejam juridicamente admissiveis.

Ademais, a controvérsia torna-se sensivel quando o contetido pretendido envolve
informacodes de terceiros, uma vez que a sucessao nao possui aptidao para extinguir posi¢oes
juridicas titularizadas por pessoas alheias a relacdo hereditaria. Assim, o acesso dos herdeiros
pode encontrar limites ndo apenas nas emanagdes da personalidade do falecido, mas também
na tutela da intimidade e da vida privada daqueles que com ele mantiveram relagdes no

ambiente virtual.

5.2 A privacidade como critérios para acesso dos herdeiros aos bens digitais

Delineada a colisdo entre o direito fundamental a heranca e a tutela da privacidade
pos-morte, resta perquirir de que forma esta ultima pode operar como critério limitador do
acesso dos herdeiros aos bens digitais. A rigor, a controvérsia ndo se esgota na defini¢ao
abstrata da transmissibilidade do acervo virtual, visto que o reconhecimento de determinada
posi¢do sucessoria ndo implica, necessariamente, autorizacdo para o exercicio irrestrito de
todas as faculdades relacionadas ao conteido deixado pelo de cujus. Nesse sentido, a
privacidade deve atuar na delimitagdo daquilo que pode ser transmitido e, especialmente, da
extensao do acesso necessario ao exercicio do direito sucessorio.

A necessidade de estabelecer tais limites decorre, inclusive, da impossibilidade de

presumir que os interesses familiares estejam sempre alinhados a preservacdo da esfera
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privada do falecido. Nesse sentido, salienta-se que a relacdo de parentesco ndo constitui
fundamento suficiente para legitimar o ingresso indiscriminado na vida digital do de cujus,
sobretudo porque, conforme adverte Anderson Schreiber (2014):
ndo raro sdo os proprios familiares que violam a privacidade do falecido,
vasculhando sua intimidade, levantando dados, revirando fatos, conduzindo

investigagdes, que transcendem os limites do estritamente necessario ao exercicio
dos seus proprios direitos. (Schreiber, 2014, p. 156)

Diante do exposto, observa-se que a condi¢do de herdeiro nao deve ser confundida
com a aquisicdo de um poder geral de conhecimento sobre a existéncia virtual daquele que
morreu. Adiciona-se ao disposto por Schreiber (2014), os apontamentos realizados por Nancy

Andrighi (2026), que destaca:

Nesse cenario, a prudéncia do juiz é fundamental ao se deparar com direitos tdo
sensiveis como os personalissimos. A ndo indicacdo objetiva dos limites da
atividade judicial em dar acesso ao acervo de bens digitais, que podem ferir a
privacidade do falecido ou de terceiros, direciona a responsabilidade plena ao juiz,
que precisa estar seguro do significado juridico do segredo ou sigilo de determinadas
informagoes. Dai afirma-se que a natureza e a extensdo da protecdo dispensadas aos
bens digitais sempre dependerdo de uma prévia e acurada andlise da natureza desses
bens encontrados no acervo hereditario digital, classificando-os em transmissiveis
ou intransmissiveis. Isso porque, para fundamentar a transmissibilidade dos bens
digitais aos herdeiros, um dos elementos indispensaveis ¢ o respeito as emanagdes
da personalidade do falecido e aos direitos da personalidade de terceiros. (Andrighi,
2026, p. 180)

A construcdo apresentada pelos autores supracitados evidencia que a defini¢ao dos
limites do acesso deve anteceder a entrega do acervo aos sucessores. Diante do exposto, nao
se mostra juridicamente adequado permitir a abertura integral das contas ou dos dispositivos
do falecido para, somente apds o conhecimento de seu contetido, determinar aquilo que
poderia ou ndo ter sido acessado, visto que eventual violacdo da privacidade ja estaria
consumada.

Desse modo, a tutela deve operar preventivamente, mediante a individualizacao do
objeto da pretensdo sucessoria e 0 exame prévio dos efeitos que sua disponibilizagdo podera
produzir sobre as emanacdes da personalidade do falecido e os direitos de terceiros, conforme

destaca Nancy Andrighi (2026):
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Por isso, o deferimento da indiscriminada transmissibilidade dos bens digitais, de
forma ndo ponderada e sem fiscalizagdo rigida do juiz, pode gerar violagdes a esse e
a outros direitos da personalidade, como a honra e a imagem. A despeito da
necessidade de atualizagdo legislativa, o sistema juridico em vigor oferece solugdes
para os conflitos de interesses que emergem ao redor da sucessdo causa mortis dos
bens digitais, notadamente diante da proibi¢do do non liquet. Inexistindo, assim,
disposicao de ultima vontade sobre o destino dos bens digitais do morto, havera a
incidéncia das regras tipicas da sucessao legitima. Porém, se existirem, no ambito do
inventdrio, bens digitais transmissiveis e intransmissiveis, apenas 0s primeiros
encontram-se plenamente submetidos aos efeitos do principio da saisine, motivo
pelo qual, no momento da morte, ocorre a sua transmissdo aos herdeiros. Em sintese,
os bens digitais cuja transmissdo mortis causa puder ferir direitos da personalidade
de terceiros ou as emanagdes da personalidade do morto serdo considerados
intransmissiveis, escapando da sucessdo. Por outro lado, tratando-se de bem digital
transmissivel, estara submetido ao principio da saisine. Diante disso, deve-se
conceder acesso aos sucessores para usufruirem dos referidos bens, que, ademais,
integrardo o monte partivel e estardo submetidos ao procedimento de inventario e
partilha, ainda que o de cujus ndo tenha deixado aos sucessores eventual senha de
acesso. (Andrighi, 2026, p. 181)

Nesse encalgo, a privacidade exerce uma dupla fun¢do no ambito da heranga digital:
de um lado, atua como limite a propria transmissdo, excluindo da sucessao os conteudos cuja
disponibilizagdo seja intrinsecamente incompativel com os direitos da personalidade; de
outro, permite 0 acesso aos bens efetivamente transmissiveis, ainda que o sucessor nao
disponha das respectivas credenciais. Assim, a existéncia de senha, por exemplo, representa
mera possibilidade técnica de ingresso, ndo fundamento juridico para o acesso, da mesma
forma que sua auséncia ndo pode impedir a fruicdo de posi¢do legitimamente transmitida ao
herdeiro.

Além do exposto, Nancy Andrighi (2026), destaca a importancia da analise casuistica,
bem como, os limites impostos pelos direitos personalissimos que devem ser observados pelo

juiz na anélise de cada caso concreto:

Ressalta-se que a andlise devera ser casuistica. O juiz do inventario deve analisar,
em cada hipdtese concreta, a transmissibilidade do patrimoénio digital daquele que
morreu. O critério dos limites impostos pelos direitos da personalidade exige,
conforme se nota, o exame do grau de realizagdo desses direitos em cada hipotese.
Demanda, em ultima analise, a determinagdo do grau de protecdo que deve ser
conferido aos direitos da personalidade, notadamente ao direito a privacidade em
face do direito fundamental a heranga titularizado pelos herdeiros e legatarios.
(Andrighi, 2026, p. 182)

A andlise casuistica impede que a privacidade seja reduzida a uma regra uniforme de
exclusdo, visto que a intensidade da prote¢do exigida varia conforme as circunstincias
concretas. Em determinadas hipoteses, a tutela da esfera privada impedira integralmente a

transmissdo; em outras, permitird apenas o acesso limitado ao contetido necessario ao
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exercicio da posicdo sucessoria; e, ainda, havera situacdes em que a inexisténcia de
interferéncia relevante sobre direitos personalissimos autorizard o pleno exercicio das
faculdades hereditarias, fazendo com que a privacidade funcione ndo apenas como critério
para determinar se o acesso ¢ admissivel, mas também para definir a sua extensao.

Diante do exposto, afere-se que a privacidade constitui critério apto a determinar tanto
a possibilidade quanto a extensdo do acesso dos herdeiros aos bens digitais ¢ que sua
aplicacdo demanda a identificacdo da posi¢do sucessoria concretamente pretendida, a
verificacao de eventual violagdo as emanagdes da personalidade do falecido ou aos direitos de
terceiros e, diante de interesses simultaneamente relevantes, o exame da adequacdo, da
necessidade e da proporcionalidade da medida. Assim, o direito fundamental a heranga
permanece assegurado em relagdo as posigoes efetivamente transmissiveis, mas ndo pode ser
interpretado como autorizacdo geral para o ingresso na existéncia virtual do de cujus,
confirmando-se que o acesso dos sucessores deve permanecer limitado a extensdo

juridicamente necessaria ao exercicio de seus proprios direitos.



38

6 CONCLUSAO

A heranca digital impde ao Direito Privado o desafio de distinguir os conteudos que
podem ser legitimamente transmitidos aos sucessores daqueles que, por integrarem a
intimidade e a vida privada do individuo, devem permanecer protegidos apds a morte. Entre a
transmissdo irrestrita do acervo virtual e o desaparecimento absoluto de tudo aquilo que foi
construido no ambiente digital, revela-se necessario encontrar uma solucao capaz de preservar
o direito fundamental a heranca sem transformar o falecimento em causa automatica de
abertura da esfera privada do de cujus.

Partindo dessa tensdo, a presente pesquisa buscou responder até que ponto os herdeiros
podem acessar e gerir os bens digitais deixados pelo falecido sem que o exercicio das
prerrogativas sucessoOrias implique violacdo a privacidade pds-morte. A hipotese levantada
mostrou-se confirmada, pois se verificou que a condicdo de sucessor ndo confere, por si so,
direito absoluto ou irrestrito de acesso ao acervo virtual ja que. a legitimidade da pretensao
hereditaria depende da compatibilidade entre o bem ou contetdo pretendido e os limites
decorrentes das emanagdes da personalidade do falecido e dos direitos de terceiros.

A andlise do Caso Facebook permitiu evidenciar, no plano concreto, as dificuldades
produzidas pela auséncia de critérios objetivos para a destinagdo poéstuma dos acervos digitais,
j& que o julgamento demonstrou que a controvérsia ultrapassa a simples oposi¢do entre acesso
e exclusdo de contas virtuais, alcangando questdes relacionadas a memoria, a autonomia, a
privacidade e a propria natureza dos conteidos armazenados. Assim, constatou-se que
solugdes uniformes tendem a se mostrar insuficientes diante da diversidade de posi¢des
juridicas existentes no ambiente digital.

No ambito do Direito Sucessorio, verificou-se que a heranga digital ndo constitui
instituto apartado da sucessdo tradicional, mas representa uma nova manifestacdo de
problemas cléssicos diante da desmaterializagdo dos bens e da expansdo da vida para o
ambiente virtual. Nesse sentido, a pesquisa demonstrou que o critério exclusivamente
econdmico ndo oferece resposta suficiente a determinagdo da transmissibilidade, tornando
necessario examinar os efeitos juridicos produzidos pela transferéncia e, desse modo, o ponto
central deixa de ser apenas a existéncia de valor patrimonial e passa a residir na
compatibilidade da transmissdo com os direitos da personalidade.

Quanto a protecdo post mortem, concluiu-se que o encerramento da personalidade
juridica ndo autoriza a livre disposicdo das projecdes existenciais deixadas pelo individuo,

pois, ainda que o morto ndo permanec¢a como titular de direitos subjetivos em uma relagao
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juridica intersubjetiva tradicional, subsistem deveres juridicos que impedem ingeréncias
indevidas sobre sua esfera privada. Diante disso, a morte ndo pode ser interpretada como
causa de abertura integral das informagdes e demais conteudos digitais que o falecido
manteve reservados durante a vida.

No exame da colisdo entre o direito fundamental a heranca e a privacidade,
constatou-se que nenhuma das posi¢des envolvidas deve prevalecer de maneira abstrata visto
que, a privacidade pode impedir a propria transmissdo quando o acesso representar ofensa
intrinseca as emanacdes da personalidade do falecido ou aos direitos de terceiros, mas
também pode atuar apenas sobre a extensdo das faculdades sucessorias. Nessa ultima
hipotese, mostra-se possivel preservar o interesse hereditdrio mediante acesso parcial,
individualiza¢ao do contetdo ou adog¢ao de outra medida menos invasiva.

Como principal contribuicdo, a pesquisa propde compreender a privacidade como
critério hermenéutico para a delimitacdio do acesso dos herdeiros aos bens digitais. Sua
aplicagdo demanda andlise casuistica, com a identificagdo da posi¢do juridica pretendida, a
verificacdao dos efeitos da transmissdo sobre a esfera existencial e, nas hipoteses de colisdo, o
exame da adequacdo, da necessidade e da proporcionalidade da medida. Assim, afasta-se
tanto a presuncao de transmissibilidade integral quanto a conclusdo de que todo o acervo
digital deva necessariamente desaparecer com a pessoa.

Diante do exposto, conclui-se que o direito a heranga permanece assegurado em
relagdo as posicdes juridicas efetivamente transmissiveis, sem que isso importe autorizagao
geral para o ingresso na vida digital do de cujus. A resposta a problemadtica investigada reside,
portanto, na diferenciacdo entre aquilo que pode legitimamente alcancar os sucessores e
aquilo que deve permanecer resguardado em razao de sua vinculagdo com a esfera privada.
Destarte, a morte inaugura a sucessao causa mortis, mas nao elimina os limites juridicos
construidos em torno da intimidade, consolidando-se a privacidade pds-morte como critério
capaz de compatibilizar a continuidade patrimonial com a protecao das projegdes existenciais

do individuo.
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