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RESUMO

A historia do tribunal de jari remonta a Roma ou mesmo a Noruega, ambas no periodo
que antecede o nascimento de Cristo. As caracteristicas dos jurados ou o funcionamento do juri
eram, em certa medida, relativamente diferentes das de hoje. Em uma longa perspectiva de
analise, € possivel conhecer continuidades e diferencas na forma como os tribunais do juri
foram se institucionalizando o longo do tempo e dos espacos. Partindo dessas observacdes, o
presente trabalho de conclusdo de curso teve o objetivo de compreender, dentro de uma
perspectiva histdrica, quais foram as principais mudangas ocorridas na area do Direito,
especificamente no ambito do Tribunal Popular no Brasil, considerando as Constituicdes
Federais de 1824, 1891, 1934, 1937, 1946, 1967 e 1988. Para tanto, esta monografia se enquadra
como revisdo de literatura, do tipo descritiva-exploratéria e de abordagem qualitativa. Para
compor o arcabouco teorico, utilizaram-se artigos, livros, dissertacOes, teses e publicacfes
realizadas a partir de congressos e seminarios cientificos associados a area da Historia e do
Direito. Verificou-se que a estrutura e organizacdo do Tribunal de Jari no Brasil possui
influéncias e caracteristicas semelhantes aos cenarios francés, espanhol, italiano e,
principalmente, portugués, haja vista o processo colonizatorio ocorrido no Brasil a partir do
século XVI. Percebeu-se, ainda, a partir das Constituicdes Federais de 1824, 1891, 1934, 1937,
1946, 1967 e 1988, sendo que o Tribunal de Jari foi alvo de diversas adaptacdes, na dimenséo
da estruturacdo e execucdo, sendo, majoritariamente, ocasionadas pela complexidade e

demanda de cada contexto sociopolitico vivido pelos brasileiros.

Palavras-chave: Histdria do Tribunal do Jari. Constituicdo Federal. Jurados.



ABSTRACT

The history of jury court goes back to Rome or even Norway, both in the period before the birth
of Christ. The characteristics of the jurors or the functioning of the jury were, to some extent,
relatively different from todays. In a long perspective of analysis, it is possible to know
continuities and differences in the way the jury courts were institutionalized over time and
spaces. Based on these observations, the present course conclusion work aims to understand,
within a historical perspective, what were the main changes that occurred in the area of Law,
specifically in the scope of the People's Court in Brazil, considering the Federal Constitutions
of 1824, 1891, 1934, 1937, 1946, 1967 and 1988. Therefore, this monograph fits as a literature
review, of a descriptive-exploratory type and with a qualitative approach. To compose the
theoretical framework, articles, books, dissertations, theses and publications made from
scientific congresses and seminars associated with the area of History and Law were used. It
was found that the structure and organization of the TJ in Brazil has influences and
characteristics similar to the French, Spanish, Italian and, mainly, Portuguese scenarios, given
the colonization process that took place in Brazil from the 16th century onwards. It was also
noticed from the Federal Constitutions of 1824, 1891, 1934, 1937, 1946, 1967 and 1988, and
the TJ was the target of several adaptations, in the dimension of structuring and execution,
being, mostly, caused by the complexity and demand of each sociopolitical context experienced

by Brazilians.

Keywords: History of the Jury Court. Federal Constitution. Jurors.
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INTRODUCAO

A origem e o desenvolvimento das instituicdes legislativas no Brasil podem ser
considerados fendmenos recentes pelo imaginario popular. Entretanto, ao consultar a ampla
literatura do campo, verifica-se que questdes associadas as leis e seus desdobramentos ja se
faziam presentes. Do mesmo modo que outras na¢des enfrentaram tensdes e contradi¢des neste
dominio, a histéria constitucional do Brasil aponta para aspectos semelhantes adicionados a
algumas peculiaridades socioculturais. Neste sentido, pode-se destacar, em 1822, a formagao
do Tribunal do Jari ou Tribunal Popular, ou seja, um jari composto por 24 cidaddos, sendo

estes “bons, honrados, inteligentes e patriotas”.

A historia dos tribunais de juri remonta a Roma ou mesmo a Noruega, ambas no periodo
que antecede o nascimento de Cristo. As caracteristicas dos jurados ou o funcionamento do juri
eram, em certa medida, relativamente diferentes das de hoje. Em uma longa perspectiva de
analise € possivel conhecer continuidades e diferencas na forma como os tribunais do juri foram
se institucionalizando o longo do tempo e dos espagos. Exemplo disso € que, ndo obstante as
relagGes historicas que guarda com um passado longinquo que remete a instituicdo romana, o
tribunal do juri que comeca a aparecer no Brasil em 1822 tem mais afinidade com o modelo
portugués, haja vista o processo de colonizacdo o qual o Brasil foi submetido. (SOARES, 2019).
“Ate a existéncia do cddigo criminal do império de 1890, os processos criminais eram redigidos
pelo livro V, das ordenacdes Filipinas. Motivo real do modelo repetir o portugués, do ponto de
vista da ordem juridica vigente. Sendo que o primeiro cddigo de processo criminal brasileiro €
de 1832”.

Partindo dessas observacdes, o presente trabalho de conclusdo de curso teve o objetivo
de compreender, dentro de uma perspectiva histérica, quais foram as principais mudancas
ocorridas na area do Direito, especificamente no ambito do Tribunal Popular no Brasil,
considerando as Constituicdes Federais de 1824, 1891, 1934, 1937, 1946, 1967 e 1988. Neste
contexto, espera-se: a) compreender a origem e evolucao do Tribunal de Jari no mundo e suas
implicacdes no contexto brasileiro; b) estabelecer uma relacdo entre o Tribunal de Jdri,
estabelecido em 1988, e as seis primeiras Constituicdes Federais do Brasil, de modo a
compreender 0s possiveis avancos e retrocessos do 0rgdo; e c¢) discutir as caracteristicas e
funcionamento do Tribunal de Jari a partir da Constituicdo Federal (CF) de 1988, buscando

relacionar os desafios ainda presentes.



Para tanto, esta monografia se enquadra como revisdo de literatura, do tipo descritiva-
exploratoria e de abordagem qualitativa. Para compor o arcabougo tedrico, utilizou-se artigos,
livros, dissertacdes, teses e publicacbes realizadas a partir de congressos e seminarios
cientificos associados a area da Historia e do Direito. Como palavras-chave, usou-se Tribunal
do Jari; Tribunal Popular; e Constituicdo Federal. Importante considerar que o presente
trabalho ndo pretende ser exaustivo ou se restringir a um debate circunscrito temporal e
espacialmente. A intencdo € promover uma visao “distanciada” do tema, isto ¢, de apreciagao
bibliogréafica e extensa, porém de contornos vagos e imprecisos. A intencdo é fazer uma
incursdo explanatoria sobre o tema do jari para depois considerar o caso do Brasil, no século
XIX e XX. Para tanto, recorreu-se a trabalhos ja desenvolvidos de especialistas selecionados
para a pesquisa, tais como: Soares (2019), Rangel (2018), Lopes (2017), Sallum, Olivato e Silva
Neto (2018), Grazioli (2012), Marques (2009), Silva (2005) e Marques (1997).

Sendo assim, espera-se que este trabalho possa revelar e lucidar aspectos relevantes
acerca do Tribunal do Juri e, porventura, fornecer subsidios tedricos consistentes para futuros

pesquisadores interessados no tema.



1 UM BREVE E AMPLO PANORAMA HISTORICO DO TRIBUNAL DO JURI NO
MUNDO

Para entender as especificidades da formacdo do juri e o seu funcionamento dentro do
contexto brasileiro, faz-se necessario conhecer os antecedentes do Tribunal de Juri na histdria.
Nesse sentido, atraves dos apontamentos histéricos, é possivel perceber que o Tribunal de Juri
esteve presente na sociedade humana, mas adquiriram formas diferentes ao longo dos tempos.
Entretanto, percebe-se que ha uma unidade no sentido da busca por um método de julgamento
que fosse justo e aproximado dos pardmetros democraticos. Alids, juri e democracia estdo
intimamente ligados (SOARES, 2019).

Na perspectiva cientifica, nota-se que os primeiros sinais do Tribunal de Juri estdo no
Periodo Antigo. Assim, a Otica de alguns doutrinadores pode ser diferente. Na tentativa de
encontrar as primeiras manifestagcdes do juri popular, parte dos tedricos considera a origem na
Grécia e Roma através dos judices jurati, dos dikastas e dos centeni comités. Por outro lado, ha
0s que defendem a ideia de que surgiu entre os judeus do Egito, especificamente sob as
orientacdes de Moisés. Finalmente, encontra-se também a Inglaterra como centro dos
desdobramentos do Tribunal de Juri (SOARES, 2019).

Na esfera da Grécia, os argumentos perpassam pela instituicdo do Tribunal dos Heliastas
(Heliaia), em 201 a.C. Trata-se de um “tribunal um 6rgao julgador das causas publicas ¢
privadas, com excec¢do dos crimes de sangue que competiam ao Aredpago” (SILVA, 2005, p.
12). Para compor o tribunal, o individuo deveria ser ateniense, de conduta adequada, com idade
minima de 30 anos e sem dividas com o Erario. Conforme Silva (2005, p. 12), “o niimero de

integrantes desse tribunal alcancava o valor de seis mil”.

Em Roma, os argumentos estdo ligados a Servio Tullio quando este admitiu a entrada de
plebeus na cidade, desprovendo-os de direitos politicos. Segundo Canela (2016), os plebeus,
por sua vez, foram agrupados em sete classes (centurias) diferentes, conforme as posses
imobiliarias de cada um. A cada centlria era permitido um namero legal de sufragios. Sendo
assim, com a criacdo da Assembleia das Centurias (753 a.C.) surgiu o Supremo Tribunal

Criminal, baseado na Lei das 12 tabuas.

Esse grande [supremo] julgava as grandes causas que interessavam ao cidadao romano
e, também, as apelacbes procedentes de outros tribunais criminais. As centdrias
tinham competéncia para julgar criminosos, sob a presidéncia de um consul, que, ao
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final, proclamava o veredictum. Essa composi¢do evoluiu, ulteriormente, por um
grupo de jurados e a nacdo, assim, acabou por ser representada por um pequeno grupo
de cidadaos. Esse juri era presidido por um pretor. (buscando a referéncia) (CANELA,
2016, p. 13).

Considerando que a origem tem relacdo com os judeus e a Antiga Israel, encontra-se o
Sinédrio (por volta de 100 a.C.). Trata-se do agrupamento de 20 ou 23 juizes que, por sua vez,

pautavam-se na Lei Judaica para conferir um veredicto. Soares (2019) complementa que

as primeiras noticias do juri podem ser apontadas na Palestina, onde havia, o Tribunal
dos Vinte ¢ Trés nas vilas em que a populagdo ultrapassasse 120 familias”. Esses
tribunais conheciam processos criminais relativos a crimes puniveis com a pena de
morte. Seus membros eram tirados dentre os padres, os levitas, e os principais chefes
de familias de Israel (SOARES, 2019, p. 4).

No surgimento do juri na Inglaterra percebe-se que havia profunda conexao entre o Direito
e 0 misticismo. Em outras palavras, em torno da concepcao de justica, orbitavam os valores
religiosos, sendo, portanto, consequéncia da providéncia divina. Entre as reflexdes tedricas, €
consenso que apos o Concilio de Latrdo (1215), por meio da abolicdo da ordéalia (juizos de
Deus), originou-se 0 juri. Neste aspecto, o julgamento seria realizado através de “12 homens

puros”, isto €, de “consciéncia boa” (GRAZIOLI, 2012).

A decisdo de ter um jari composto por 12 pessoas nao é fato aleatério. Como mencionado
anteriormente, pois existia uma ligacdo comareligido e as for¢as divinas. O nimero em questéo
remete 12 apostolos de Cristo. A prépria conducdo do tribunal também ocorria por meio da
invocacdo da presenca de Deus sobre as decisGes que precisassem ser tomadas (SOARES,
2019).

No que diz respeito a formacgéo de um jari especifico, o contexto inglés revela o surgimento
na jurata, sendo um conselho destinado a decidir sobre assuntos que pudessem aparecer durante
0 processo de julgamento de uma acdo. Destaca-se que esse pequeno juri ndo era formado por
cidaddos neutros e imparciais, pois se tratava de individuos que presenciaram o fato em
julgamento e, logo, estariam envolvidos com o evento, mesmo que como testemunhas.
Ademais, caso ndo houvesse indicios suficientes que elucidassem a situacdo, esses sujeitos

deveriam realizar procedimentos investigativos (SILVA, 2005).
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A respeito do regime do julgamento popular, além da Inglaterra os povos germanicos
também o adotaram. Esse fato percebe-se na criagdo do centeni comités. No mesmo sentido, a

Franca também adotou

a similitude do modelo francés ao das coldnias inglesas, no que se refere a formulagao
da declaragdo dos direitos humanos e ao Tribunal do Jari, é bem visivel. Todavia, o
juri na Franca tinha conotacdo politica. Essa conotacédo decorre do fato de que os votos
do eleitor e do jurado eram simbolos da soberania, sendo que o sufragio era um direito,
enquanto que o julgamento era obrigacdo. O julgamento popular na Franca, em linhas
gerais, se resumia a matéria criminal, observando-se que o cidaddo deveria alistar-se
como jurado. A ndo inscrigdo deste como jurado o impedia de concorrer a qualquer
funcéo publica, pelo prazo de dois anos. (SILVA, 2005, p. 19)

Ao considerar o contexto da América do Norte, percebe-se que o Tribunal de Juri apenas
se consolidou a partir do século XVII. Vale destacar que nesse periodo ainda ndo havia uma
nacdo independente, mas ja se podia pensar em julgamentos de diversas ordens (LOPES;
VIEIRA, 2017). No Estados Unidos, a instalagdo do Tribunal do Juri ocorreu em 1629, isto e,
antes de ser considerada uma nacdo, ja se generalizava o juri que, por sua vez, se ocupava de

julgamentos de todas as causas.

De acordo com Bandeira (2010), séo realizadas cerca de 120 mil sess6es de julgamento
pelos estadunidenses na atualidade, tanto nos méritos civeis quanto nos criminais. O juri
americano pode ser dividido em grande jari e pequeno juri. Em linhas gerais, o grande jari é
responsavel por investigar e admitir a acusacdo, indicando 0s possiveis atuantes em
determinado crime. Entretanto, a forma de organizacao pode variar em cada estado, podendo

haver a participacdo de 16 a 23 membros — selecionados via sorteio.

No concernente ao pequeno juri, a atribuicdo se relaciona com o julgamento do réu.
Apesar de algumas oscilacdes, comumente, é composto por doze jurados. Neste contexto, cabe
a comunidade definir o juiz-presidente, de modo que este possa instalar e organizar as sessoes,
bem como decidir acerca do carater das provas produzidas. No entanto, ressalta-se que nao é
conferido ao juiz poderes instrutorios, ou seja, ele € um mero espectador. O promotor nos EUA
também é escolhido pela comunidade e pode dispor da acdo penal, sendo possivel negociar ou
arquiva-la (BANDEIRA, 2010)

Ainda no contexto estadunidense, importa destacar que as sessdes podem se estender
por meses, especialmente por conta do principio da comunicabilidade entre os jurados. Em
outras palavras, ha um individuo eleito como lider do corpo do juri que € responsavel por

gerenciar a votacao, de forma a se chegar numa decisdo unanime. Como em alguns casos esse
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processo decisério pode demorar, diante do impasse, o réu podera ser considerado inocente
(LOPES, 2017).

Ao considerar a Franca de 1789, verifica-se que o Tribunal do Jdri se tornou um
elemento simbdlico da Revolugdo, especialmente por se associar a uma conquista do campo
dos direitos humanos. O contexto histérico deste periodo apresenta forte autoritarismo contra a
sociedade protagonizada pela monarquia, dinastias e magistrados. Como 0s juizes nesta fase
ndo tinham independéncia funcional, a justica partia das maos da sociedade. Nessa esfera, 0
surgimento do Tribunal de Juari se tornou fundamental (RANGEL, 2018).

Uma das marcas do sistema processual francés era o seu carater inquisitivo. Havia casos
numerosos de agentes estatais torturando pessoas para obtencéo de provas, 0 que também era
amplamente aceito. Com o nascimento do juri, novos valores ideologicos, de matriz
revolucionaria, passaram a ser introduzidos. Desta forma, mantinham-se alinhados com os
propositos de liberdade, igualdade e fraternidade (RANGEL, 2018).

Apos a Revolucao Francesa, percebem-se que o jari era composto por doze individuos,
sendo que, para haver a condenacdo de um reu, necessitava-se de, pelo menos, dez votos. A
razdo se da pelo fato de o Tribunal de Juri ser entendido como uma ferramenta que protege as
pessoas das arbitrariedades estatais. Com o avancar dos anos, esta concepcao foi perdendo sua
relevancia. Em 1793, por exemplo, o réu poderia ser culpado se a maioria (sete votos) o

considerasse como tal. Nas palavras de Rangel (2018),

O juri francés passou por diversas modificacbes durante sua historia, pois,
inicialmente, era ligado as func¢des eleitorais, sendo os jurados escolhidos pela lista
eleitoral. Ou seja, era jurado quem podia ser eleitor, tornando o jari uma instituicdo
politica e ndo judicial, pois, a0 mesmo tempo em que era obrigatério ser jurado, ndo
era obrigatorio ser eleitor. Atualmente a disciplina do juri é feita no Livro I, Titulo |
— artigos 231 a 380 do Cdédigo de Processo Penal francés, sendo que o artigo 231
delimita a competéncia da chamada Cours d’Assises com a formagdo de escabinato,
ou seja, trés magistrados e nove jurados, sendo um juiz na fun¢éo de Presidente e os
outros dois na funcao de assessores (RANGEL, 2018, p. 59).

Assim como no contexto dos EUA, o0 escabinato se reline em sessdes secretas para
realizar analises aprofundadas da situacdo em que se encontra o réu. Na esfera da Franca,
aprecia-se 0 caso conforme 0s quesitos penais, circunstancias agravantes e aspectos

subsidiarios. Para efetivar a condenacéo, deve ser contabilizado, pelo menos, oito votos entre
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0s doze componentes. Os jurados, ainda, tomam parte no estabelecimento da pena em termos

de quantidade de meses ou anos, inclusive se for a pena maxima (RANGEL, 2018).

Considerando as caracteristicas vigentes do funcionamento do Tribunal de Juri francés
em comparagdo com o Brasil, tem-se como ponto comum o juramento realizado no inicio das
sessbes. Em ambos o0s contextos, o juiz-presidente adverte o participante acerca do
compromisso a ser assumido e os jurados, por seu turno, devem responder com “eu juro” para
compor o tribunal do jari. Em contrapartida, diferente do Brasil, a pena é decidida pelos jurados,

ndo apenas a condenagéo ou a absolvicao.

Avancando para a Itdlia, tem-se o nascimento do jari em 1859 através do Codigo de
Processo Penal. Evidencia-se que nesse periodo, a Itdlia ainda se preparava para assistir ao
inicio e ascensdo do fascismo, o que, posteriormente, ocasionou diversas tensdes nas esferas
politicas e sociais. A principal deles se deu na extingdo do Tribunal de Juri (SALLUM,;
OLIVATTO; SILVA NETO, 2018).

Na Italia, o retorno do juri ocorreu em margco de 1931 através da criacdo da Corti

d’Assise, garantido pelo escabinato. Sallum, Olivatto e Silva Neto (2018) elucidam:

Estabeleceu-se uma nova forma de democracia, em que algumas pessoas que
possuiam determinado status social e eram filiadas ao partido fascista participassem
da administracdo da justica. Mesmo depois do fim do fascismo, o jdri permaneceu
com escabinato, composto por dois magistrados togados e mais seis cidaddos, sendo
que entre estes, trés devem ser homens. Dessa forma, os jurados integram o tribunal e
participam das determinagdes de fato, de direito, além das associadas ao processo TJ
(SALLUM; OLIVATTO; SILVA NETO, 2018, p. 118).

Rangel (2015) complementa que a selec¢do dos jurados ocorria, igualmente, via sorteio.
O responsavel por organizar era o juiz-presidente da Corte, tendo como integrantes o cidadao
de boa conduta dentro da faixa etéaria dos 30 e 65 anos. Adicionam-se 0s requisitos: escolaridade
média de primeiro grau e, caso o individuo compor a Corte de Apelacdo, escolaridade de
segundo grau (RANGEL, 2018).

Ao contrapor essas informacdes com o que ocorre no Brasil, verifica-se que tanto na
Italia quanto no territério brasileiro, ha a delimitacdo da faixa etaria para a participacdo e a
apresentacdo do nivel de escolaridade médio. No entanto, ha diferencas em relacdo as idades
estabelecidas. Enquanto na Italia é entre 30 e 65, no Brasil é entre 18 e 70 anos, sendo a
participacdo isenta segundo ao CPP dos brasileiros ap6s 0os 70 anos caso se 0 requererem.
(art.437,1X)
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Considerando o contexto espanhol, nota-se a influéncia do peso da Revolugdo Francesa
no caso da criacdo dos juris. No entanto, ao longo das constitui¢cbes do pais, inimeras vezes o
juri foi excluido e retomado. A primeira mengéao se encontra na Constituicdo de 1812, sendo o
juri oficialmente implementado em 1872. No entanto, em 1875, extinguiu-se, retornando em
1888. Ja em 1923, tornou a ser removido, voltando em 1931. Na atualidade, o Tribunal do Jari
se encontra previsto na Constituicdo de 1978 da Espanha (SALLUM; OLIVATTO; SILVA
NETO, 2018).

No que diz respeito ao funcionamento dos seus processos, nota-se que, COmo pré-
requisito, os jurados devem ser eleitores, e precisam ser sorteados dentro dos Gltimos 15 dias
do més de setembro dos anos pares. Uma vez que se tém os nomes, séo oficializados como
integrantes da lista-bienal de candidatos a jurados. Vale ressaltar que, devido as questfes
socioecondmicas, alguns cidadaos nédo participam. Nesta Gtica, a legitimidade do processo pode

ser duvidosa.

Rangel (2018) elucida algumas particularidades do jari espanhol do seguinte modo:

As partes podem acordar quanto a dissolucao do juri caso haja consenso no sentido
de se condenar o réu, mas a pena ndo podera ser superior a seis anos de privacdo de
liberdade, isoladamente; ou cumulativamente, pena de multa ou privacgéo de direitos.
Na mesma orientacdo, ndo obstante o Ministério Publico estar sujeito ao principio da
legalidade, atuando com sujeicdo & Constituicdo, as leis e demais normas do
ordenamento juridico espanhol (art. 105 da LECRIM), pode ele dispor do contelido
material do processo e com “imparcialidade, objetividade e independéncia funcional”
retirar a pretensdo acusatoria com consequente dissolu¢do do conselho de sentenca e
prolacdo de sentenga absolutoria (RANGEL, 2018, p. 61).

Na esfera da deliberacdo, esta devera ser secreta, com as portas fechadas, e nenhum
jurado podera compartilhar as discussdes sobre a votacdo. Esta ocorre de modo nominal, em
voz alta, por ordem alfabética e tendo como ultimo jurado a votar o porta-voz (sorteado
primeiro). O réu poderd ser condenado se houver sete votos entre 0s nove integrantes
(SALLUM; OLIVATTO; SILVA NETO, 2018).

No que tange as semelhancas e diferencas, Sallum, Olivatto e Silva Neto (2018)

apontam uma como principal.

[...] diferente do que ocorre no Brasil, os jurados, por intermédio do juiz-presidente e
apos uma declaracgdo de pertinéncia, podem dirigir, por escrito a peritos e acusagao (e
também testemunhas, como no Brasil) questdes que considerarem necessarias para
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corrigir e esclarecer os fatos sobre os quais a evidéncia é vista (SALLUM;
OLIVATTO; SILVA NETO, 2018, p. 121).

Finalmente, € relevante mencionar a organizacdo do juri no contexto de Portugal,
especialmente por conta de o Brasil ter relacdo direta com a histéria desse pais. Neste sentido,
verifica-se que o Tribunal de Jari portugués se baseia no modelo de escabinato ou assessorado,
Ou seja, sua composicdo compreende trés juizes, quatro jurados efetivos e quatro suplentes. A
atuacéo do tribunal era regida pelo Decreto-lei n® 387-A/87, de 29 de dezembro de 1987.

De acordo com Rangel (2018),

A funcéo do escabinato portugués é intervir na decisdo das questoes da culpabilidade
e na determinacdo da pena a ser aplicada, ou seja, a formagcéao do escabinato com juizes
togados permite que seja discutido o quantum da pena a ser aplicada, pois questdes
estritamente legais sdo conhecidas e compreendidas, ja que integram o jari juizes
togados. A funcdo de jurado em Portugal é remunerada e constitui servico publico
obrigatorio,42 ndo sendo licita a recusa, que é considerada crime de desobediéncia
qualificada, e o sorteio dos jurados é feito entre os eleitores que constam dos cadernos
de recenseamento eleitoral (RANGEL, 2018, p. 63).

No concernente a formacao do corpo de jurados, ocorria via duplo sorteio, sendo 0s
nomes pautados nos cadernos eleitorais. Em linhas gerais, consistia em: I) sorteio de pré-selecao
dos participantes; I1) inquérito para determinacéo dos requisitos de capacidade; I11) sorteio de
selecdo dos jurados; 1V) audiéncia para a apuracdo; e V) resultado e designacdo dos jurados.
Destaca-se que o Ministério Publico e a Defesa Técnica podem recusar, cada um, até dois
jurados sem necessitar o fornecimento de explicacBes. No Brasil, este aspecto é conhecido

como recusa peremptoria (RANGEL, 2018).

Ja no que diz respeito aos requisitos para serem jurados, deveriam ser cidaddos
portugueses que se enquadrassem nos seguintes critérios: a) idade inferior a 65 anos; b)
escolaridade obrigatdria; ¢) auséncia de doencas ou anomalias; d) pleno gozo dos direitos civis
e politicos; €) ndo estarem presos ou terem sido condenados por algo que incapacitasse 0
exercicio da funcdo de jurado (RANGEL, 2018).

Avancando para 0 tempo presente, a0 se comparar certas caracteristicas do juri
portugués e a sua atuacdo em relacdo ao contexto brasileiro na atualidade, verifica-se dois
principais pontos de diferenca. O primeiro deles é que no Tribunal de Juri de Portugal ha a

necessidade de se fundamentar as decisfes tomadas pelos componentes. Neste sentido, cada
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juiz e cada jurado deve apontar as razdes que o levou a conclusdo apresentada e, se possivel, as
provas as quais foram usadas como referéncia para a formulagéo da decisdo. No caso do Brasil,
esse aspecto é dispensavel (SALLUM; OLIVATTO; SILVA NETO, 2018).

O segundo ponto diz respeito a remuneracdo dos jurados. Diferente do Brasil, em
Portugal, os participantes recebem suporte financeiro e os servicos do jdri s&o considerados
obrigatorios, podendo ser considerado crime se o sujeito se recusar a compor o corpo de jurados
quando solicitado (SALLUM; OLIVATTO; SILVA NETO, 2018).

No concernente aos aspectos semelhantes entre Brasil e Portugal, pode-se citar alguns
dos critérios de selecdo dos jurados. Em ambos os contextos, o individuo ndo pode ter sido
processado criminalmente; deve possuir idoneidade moral (n&o ter nenhum processo contra si);
estar em pleno gozo dos direitos politicos (ser eleitor); além de residir na Circunscrigdo
respectiva do Tribunal do Juri (SALLUM; OLIVATTO; SILVA NETO, 2018).

Desta forma, por meio das informacdes prestadas nesta secao, percebe-se que a criagdo
e a organizacdo do Tribunal de Juri no mundo passaram por diversas transformacdes. Ainda
gue o contexto brasileiro seja mais semelhante ao portugués, ha, por exemplo, caracteristicas
similares do Tribunal de Jari em relacdo ao cenario francés, italiano e espanhol, como
demonstrado. De qualquer forma, ainda € necessario compreender de modo mais aprofundado

outros atributos que, por sua vez, estao dispostos no capitulo seguinte.
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2 TRIBUNAL DO JURI SOB A PERSPECTIVA DAS CONSTITUICOES DO BRASIL

No Brasil, a implementacdo do jari ndo ocorreu de modo imediato, sendo o primeiro
momento histérico em que se evidencia a men¢do ao juri se encontra associado ao Senado do
Rio de Janeiro, que estruturou um projeto versando sobre a criacdo de um corpo de jaris. Desta
forma, a partir de 18 de junho de 1822, estabeleceu-se o Tribunal do Jari (SILVA, 2005).

Lopes (2017) destaca que, apesar do avanco do Decreto Imperial supracitado, o juri possuia
atuacdo limitada, ou seja, ndo deliberava sobre todos os tipos de situagdes. Tratava-se,

especificamente, de casos de abuso de imprensa, como revela Nucci (2016):

Assim, em 18 de junho de 1822, por decreto do Principe Regente, instalou-se o
Tribunal do Jari no Pais, atendendo-se ao fendbmeno de propagacdo da instituicdo
corrente em toda a Europa. Era inicialmente um tribunal composto por 24 cidaddos
“bons, honrados, inteligentes e patriotas”, prontos a julgar os delitos de abuso da
liberdade de imprensa, sendo suas decisdes passiveis de revisdo somente pelo
Regente. (NUCCI, 2016, p. 693).

Para a escolha do jari, os encarregados de tal tarefa eram o Corregedor e os Ouvidores
do crime e eram selecionados cidadaos que atendiam os requisitos de serem bons, inteligentes,
patriotas e honrados. Além disso, o papel de Promotor fiscal dos delitos que seriam julgados

seria preenchido pelo Procurador da Coroa e Fazenda (FILHO, 2010).

Ainda neste ambito, sob a perspectiva dos réus, percebe-se que eles poderiam reclamar
e anular a participacdo de 16 dos 24 nomeados a jari, havendo a possibilidade de recorrer a
cleméncia imperial que, por seu turno, tinha o principe como o Unico individuo capaz de alterar
uma sentenca (NUCCI, 2016).

Ja em 1824, a capacidade de atuacdo dos juizes de fato foi ampliada através do texto da
Constituicdo. Neste campo, ndo sé os assuntos relacionados a liberdade de imprensa
importavam, incluiam-se as causas civeis e criminais também. Contudo, foi um consenso a ideia
de que as pessoas nomeadas para fazerem parte do juri ndo tinham a capacidade de julgar tais
crimes, uma vez que eles ndo tinham nocdo dos conhecimentos especificos necessarios em

situaces complexas como as que se estavam lidando (ACQUAVIVA, 2000).

Nesse sentido, tem-se, entdo, o trecho extraido da Constitui¢do Politica do Império, que
explicita a composic&o e finalidade do jiri estabelecido. No Capitulo Unico, Titulo 6°, Art. 151

expressava: “O Poder Judicial é independente, e serd composto de Juizes, e Jurados, 0s quais
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terdo lugar assim no Civel, como no Crime nos casos, e pelo modo, que os Codigos

determinarem”. A jurisdicéo se referenciava nos moldes provinciais.

Em 29 de novembro de 1832, novamente a competéncia do juri foi expandida, mas,
dessa vez, por meio da Edi¢do do Cddigo de Processo Criminal (CPC). Conforme Borba (2005),
0 Cddigo Criminal do Império exagerou nas atribui¢es do Tribunal do Jari ao desconsiderar o
grau de desenvolvimento baixo que o pais possuia na época, ja que variaveis como cultura,
terreno apropriado e clima também deveriam ser considerados para que as instituicbes
judiciarias tivessem um bom efeito. O Conselho de jurados poderia aceitar ou ndo a queixa,
além de fazer também o julgamento, tornando o papel do juiz quase que sé um organizador das
sessdes do juri. O Cadigo do Processo Civil indicava a existéncia de dois conselhos de jurados,
sendo o primeiro conhecido como Juri de Acusacao e, o segundo, Juri de Sentenca. No primeiro
bloco, participavam 23 jurados e, 0 outro grupo, 12, conforme se vé no Art. 238 e 259 (BORBA,
2002).

Realizava-se o0 sorteio para a sele¢do do Juiz no dia do juri de acusacdo. Uma vez que
0s nomes dos participantes que preenchiam os requisitos fossem selecionados, seus nomes eram
escritos em papéis e uma crianca seria responsavel por retira-los da urna. Dessa forma, eram
sorteados sessenta juizes e o Juiz de paz do distrito da sede era quem apresentava 0S processos
dos distritos dos termos e, a partir dai, seriam remetidos pelos outros juizes de paz. O juiz de
direito preenchia certas formalidades necessarias e seguia com a confirmacao ou negacao das
prondncias (STRECK, 2001). J& o sorteio para a composicdo, toda vez que um nome era
sorteado, tanto quem acusava quanto quem era acusado poderia recusar até 12 nomes que iam
surgindo. Uma vez que se estava estabelecido, ao conselho de acusacdo conferia o poder de

acusar os réus diante do conselho de sentenca (GRAZIOLI, 2012). Todavia,

A Lei n° 261, de 03 de dezembro de 1841, extinguiu o Jdri de acusacéo, fortalecendo
a figura do juiz sumariante e da autoridade policial. Manteve a apelacdo de oficio,
interposta pelo juiz de direito perante a Relacdo, érgdo correspondente ao atual
Tribunal de Justica, sempre que o magistrado se convencesse de que a decisdo fora
contréria as provas. Foi além, alterando 0 quérum necessario, que no caso de pena de
morte, até entdo era unanimidade, passando a ser de dois tercos, enquanto que as
demais decisfes poderiam ser tomadas por maioria absoluta. No caso de empate,
adotava-se a decisdo mais benéfica ao réu (SILVA, 2005, p. 22).

A aqueles que desejavam compor o corpo de jurados, bastava ser considerado uma

pessoa de bom senso e que se baseasse pela probidade. Os responsaveis por aceitar ou nao o
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perfil do cidaddo eram os juizes de paz. No caso das mulheres, ndo havia margem para que

pudessem participar. No Codigo de Processo Criminal (CPC) de 1832, expressava-se que

Por outro lado,
CPC de 1841, ou seja,

Podiam votar todos os homens de 25 anos ou mais que tivessem renda minima de 100
mil-réis. Todos os cidaddos qualificados eram obrigados a votar. As mulheres néo
votavam, e 0s escravos, naturalmente, ndo eram considerados cidaddos. Os libertos
podiam votar na elei¢do primaria. A limitacao de idade comportava exceces. O limite
caia para 21 anos no caso dos chefes de familia, dos oficiais militares, bacharéis,
clérigos, empregados publicos, em geral de todos os que tivessem independéncia
econémica (FIGUEIRA, 2002, p. 6).

algumas mudancas foram realizadas nesses critérios ao se observar a

aumentou a renda estipulada, e restringiu a fonte dessa renda em favor dos grupos dos
proprietarios de terras. Apds a entrada em vigor da nova lei, a renda minima anual
para os jurados nas importantes cidades do império aumentou para 400 mil réis. Nas
cidades escolas secundarias a exigéncia foi baixada para 300 mil réis, e nas vilas e
conselhos do interior reduzido para 200 mil réis. No entanto, esses rendimentos
minimos s6 eram validos se fossem derivados de vencimentos e emolumentos de
servico publico ou imobiliario. Os homens que ganhava a vida no comércio ou na
industria enfrentavam um requisito de entrada exatamente o dobro dos proprietarios
de terras e servidores publicos. Nesta reforma, os reformadores legais conservadores
tentaram garantir que a maioria dos jaris foram dominados pelos proprietarios de
terras, cujos interesses tentaram articular, ou por funcionérios publicos cuja
dependéncia se vincule com o governo central, eram 6bvias (FLORY, 1986, p.268).

De qualquer forma, as excec¢des aos critérios supracitados eram individuos deputados,

senadores, conselheiros e ministros de Estado, autoridades militares, administrativas e

jurisdicionais. Cada distrito poderia criar sua prépria lista de jurados, sendo responsabilidade

de uma junta especial

composta por um juiz de paz, um paroco e o presidente da camara

municipal. A relacdo dos nomes deveria ser disponibilizada publicamente (SILVA, 2005).

Além disso, novas alteracGes significativas ocorreram na instituicdo do jri,

principalmente no que diz respeito a organizacao judiciaria que era feita. O regulamento n.120

da Lei n. 261 explica essa questdo e Marques (1997) faz alguns apontamentos.

Criou-se o cargo de chefe de Policia, no municipio da Corte em cada provincia,
criando-se outrossim os cargos de delegados e subdelegados distritais. O primeiro era
ocupado por um desembargador ou um juiz de direito, os dois Gltimos por quaisquer
juizes e cidaddos. As atribuicOes até entdo conferidas aos juizes de paz passaram a ser
exercidas pelas aludidas autoridades, nos seus respectivos distritos. Assim, os chefes
de policia, como os delegados e subdelegados, além de funcdes policiais, tinham
fungdes judiciarias. Os juizes municipais eram nomeados pelo imperador, por quatro
anos, dentre os bacharéis em direito com um ano de prética no foro pelo menos,
podendo ser removidos. No entanto, o governo, na Corte, e 0s presidentes, nas
provincias, podiam nomear, por quatro anos, “seis cidaddos notaveis do lugar, pela
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sua fortuna, inteligéncia e boa conduta, para substituirem os juizes municipais”,
segundo a ordem em que estivessem seus nomes (MARQUES, 1997, p. 41-42).

Neste sentido, constituiram-se entdo os cargos de Chefe de Policia — estando a
disposicao de juizes de direito ou desembargadores — e os Delegados Distritais — disponiveis
aos cargos acessiveis e cidadaos em geral (LOPES; VIEIRA, 2017). De acordo com Souza e
Vieira (2017), os delegados, nesse contexto, antecedem a formacéo do juri, haja vista que eram

responsaveis por

instaurar o inquérito policial, investigando e apurando os fatos que apontardo para um
suspeito. [...] o resultado do Inquérito se daria indiciando esse investigado. [...] o
delegado de policia terminaria o inquérito policial, indiciando Jodo pela a autoria do
crime de homicidio cometido contra José. O inquérito policial, depois de pronto, ndo
poderia ser arquivado, uma vez instaurado seu caminho natural seria a remessa a
justica. O juiz receberia esse inquérito e abriria vista para o Ministério Pablico que
faria o juizo de admissibilidade desse inquérito policial, uma vez que o Ministério
Publico pudesse oferecer ou ndo a dentincia (LOPES; VIEIRA, 2017, p. 139).

Com o passar do tempo, o formato citado ndo foi mantido, pois em 1841 e 1842 foram
feitas modificacOes significativas na Lei n. 261 e no Regulamento n. 120, em que excluiam o
papel do juri de acusacdo, o passando para o juiz, ou seja, aumentaram o poder do juiz de direito
e diminuiram o poder do juri (FILHO, Saulo G. 2010).

Avancando para 1871 e 1872, percebe-se que reformas processuais foram propostas
como, por exemplo, a reorganizacdo das funcdes que compunham o processo envolvendo o juri.
Destaca-se que a divisdo territorial feita em distritos de Relacdo, comarcas, termos e distritos
de paz foi mantida. Ja as comarcas foram classificadas em gerais e especiais, sendo que o
segundo grupo seria composto pelas que compreendiam apenas um terno e teriam a
possibilidade de ir e voltar da sede da Relagdo em um mesmo dia, ou entdo as que ja estavam
localizadas na sede dos Tribunais de Relacdo (MARQUES, 1997).

O juizo de probabilidade, ou seja, a capacidade de analisar o conjunto de motivos dados
do qual extraira os mais favoraveis em detrimento dos desfavoraveis, também se tornou uma
competéncia relacionada aos juizes de direito (comarcas especiais) e juizes municipais
(comarcas gerais), e as sess0es contavam com a participacdo do desembargador da relagdo do
distrito como aquele que preside. Nesta altura, é importante elucidar que a organizacéo
judiciaria tinha no topo da hierarquia os juizes que compunham o Supremo Tribunal de Justica.

Ja os juizes da espécie dos julgadores poderiam ser divididos em Juiz de Direito — o responsavel
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por presidir o Conselho de Jurados; o Juiz Municipal — nomeados pelos presidentes provinciais
e responsaveis por executar as sentencas e conceder habeas corpus; e o Juiz de Paz, tendo como

principal atribuigdo conciliar as partes de uma demanda. (SOARES, 2019).

Além disso, algumas funcGes que eram atribuidas aos delegados, subdelegados e chefes
de policia foram suprimidas no &mbito da pronuncia em crimes comuns. O Gnico momento em
que a fungdo do chefe de policia se mantinha como a anterior nesse campo era em casos de
crimes extremamente graves, ou nos casos em que a pessoa envolvida no crime tivesse

importancia o suficiente para influenciar no trabalho da justica (FILHO, Saulo G. 2010).

Em 11 de outubro de 1890, um novo elemento surge como efeito da Proclamacgéo da
Republica, isto €, a criacdo da Justica Federal apresentada pelo Decreto n° 848. Ja em 1898,
instala-se o Juri Federal através do Decreto n°® 3084. Neste caso, os crimes relacionados a

jurisdigéo federal agora também seriam julgados pelo jari. (CANELA, 2016).

Alem disso, outra mudanca significante foi a inclusdo do juri no campo dos direitos e
garantias individuais, e isso se deu principalmente por conta da grande defesa feita por Rui

Barbosa, o qual lutou rigidamente pelo Tribunal Popular (FILHO, Saulo G. 2010).

Em relacdo a composicdo do juri, ocorria também um sorteio de doze juizes que eram
selecionados a partir de um grupo maior de trinta e seis pessoas que compunham o corpo de
jurados estadual presente na comarca. A culpa era dada pelos juizes seccionais inicialmente,
porém, no decreto federal n. 1420, essa demanda passou a ser dos juizes substitutos, o que
diminuiu ainda mais as competéncias do jari, uma vez que agora foram eliminadas de suas

atribuicdes os processos e julgamentos de crimes politicos (MARQUES, 1997).

E valido destacar que quando ocorreu a promulgacio da Constituicdo Federal de 1891
abriu-se uma discussdo sobre a permanéncia do juri, ja que o debate estava ocorrendo
frequentemente inclinado a extin¢do do jdri. Contudo, mesmo que a discussédo tenha sido longa
entre os juristas, foi determinada a permanéncia do juri com a justificativa de que era uma forma
de assegurar para os cidaddos brasileiros seus direitos a liberdade, seguranca individual e a
propriedade (FILHO, Saulo G. 2010). Acrescentado a isso,

Em 1894, a Lei Federal n. 221, permitiu mais independéncia do corpo de jurados
federais em relacdo ao corpo de jurados estaduais da comarca e em 1898, atraves da
Lei Federal n. 515, foram extraidos os seguintes crimes da competéncia do juri: moeda
falsa, contrabando, peculato, falsificacdo de estampilhas, selos adesivos, vales postais
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e cupons de juros dos titulos de divida publica da Unido, e atribuidos ao juiz da seccdo
(MARQUES, 1997, p. 46).

Posteriormente, em 1923, as atribui¢cdes do juri passaram por novas modificacdes. Desta
vez, através do Decreto n° 4.780, “o juri federal, ja apontado anteriormente, deixou de apreciar
0s crimes de peculato, falsidade, violacdo do sigilo de correspondéncia, desacato e
desobediéncia, concussao, estelionato, dentre outros” (SILVA, 2005, p. 24). O autor acrescenta

que:

A préxima alteracdo relativa ao juri se deu quando da promulgagdo da Constituicdo
de 1934 que, em seu capitulo 1V, na secdo |, parte relativa as disposi¢des preliminares
do Poder Judiciario manteve o jiri, como se observa no art. 72: “E mantida a
instituicdo do jdri, com a organizagéo e as atribuigdes que lhe der a lei”. Observa-se a
vaga previsdo do Tribunal do Juri em sede constitucional. Contudo, novamente, adota-
se o critério ja existente na Constituicdo de 1824, de alocacdo da referida instituicdo
na parte concernente ao Poder Judiciario (SILVA, 2005, p.24).

Na Constituicdo de 1934, o juri foi novamente introduzido no capitulo do Poder
Judiciario, porém, em 1937, isso mudou e ele ja ndo existia mais em nenhuma parte do texto
constitucional. Com isso, voltaram as questdes relacionadas a extincdo do juri e se ele
continuaria ou ndo, tal como a sua importancia. Enfim, em 1938, foi decretada a existéncia do
Instituto (FILHO, Saulo G. 2010).

Ainda sobre a Constituicdo de 1934, nota-se que o jdri, quando retirado do capitulo dos
direitos e garantias civis, foi alvo de discussdes sobre a superficialidade das competéncias desse
grupo. No Art. 72, o juri foi mantido da forma mais minimalista possivel, compreendendo
apenas atribuicGes que a Lei o da, ou seja, foi mantido apenas para que a instituicdo fosse

mantida também, mas sem grandes participacdes (MARQUES, 1997).

Ao se estabelecer a Constituicdo de 1937- também conhecida por “Polaca” —, percebe-
se que as questdes relacionadas ao juri foi cedendo o carater democratico a ditadura. Devido a
pouca mencdo ao juri nesse texto constitucional, cogitou-se a possibilidade de excluir o
Tribunal de Juri. Em 1938, foi promulgado o Decreto-lei n. 167 que fazia profundas mudancas
no jari, sendo a principal a eliminacdo de sua soberania em relacdo ao veredito, com a
justificativa de que estava havendo um desencontro entre as provas que estavam sendo
apresentadas e a sentenga (GRAZIOLI, 2010). Tal soberania so teve retorno na Constituicdo de
1946.
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Em relacdo ao Decreto-lei n. 167, ha ainda alguns pontos relevantes a serem destacados

de acordo com Viveiros (2003).

O Decreto-lei n. 167, apesar de, confirmar a permanéncia do jari no ordenamento
juridico, restringiu sua competéncia aos crimes de homicidio, infanticidio,
induzimento ou auxilio ao suicidio, duelo com resultado morte ou lesdo seguida de
morte, roubo seguido de morte e sua forma tentada (VIVEIROS, 2003, p. 14)

Em 1946, quando uma nova Constitui¢do foi outorgada e apds a pressao do coronelismo,
0 juri voltou para o capitulo de direitos e garantias individuais, com a intengdo de que existisse
um poder judiciario que fosse capaz de absolver os capangas dos coronéis na época. Apesar de
ser uma justificativa que tem ligacdo direta com a ditadura, a impressao que se pretendia causar

era de que esta era uma forma de resistir e lutar contra o autoritarismo (FILHO, Saulo G. 2010).

Por serem diversas as raz6es que motivaram a volta do jari para o capitulo de direitos e
garantias individuais, € comum que os autores vejam de angulos diferentes a maior participacéo
que o jari passou a ter em 1946. Para Viveiros (2003), existia um forte interesse politico mesmo
que implicitamente, 0 que permitiu com que o0 jdri voltasse com muito mais poder e

reconhecimento do que antes, pois dessa forma conseguiriam ser enviesados.

Ja para Marques (1997), os mais puros e sinceros ideais democraticos foram o que
realmente impulsionou essa mudanga e marcou a volta com maior presenca do juri, pois a

participacdo popular se fazia algo muito importante para os idearios.

Ao analisar 0 Artigo 141, § 28 da Constituicdo de 1946, tem-se que:

Art. 141. A constituicdo assegura aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais
a inviolabilidade dos direitos concernentes a vida, a liberdade, a seguranca individual
e a propriedade, nos seguintes termos: (...)

§ 28 — E mantida a instituicdo do jari, com a organizacao que lhe der a lei, contanto
gue seja sempre impar o nimero de seus membros e garantido o sigilo das votacdes,
a plenitude de defesa do réu, e a soberania dos vereditos. Serdo obrigatoriamente de
sua competéncia os julgamentos dos crimes dolosos contra a vida (Artigo 41, § 28,
Constituicdo Federal de 1946).

O que pode ser percebido das alteracdes feitas com o retorno do jari sdo alguns limites
em suas competéncias, assim como na forma de sua organizagdo. O legislador teria liberdade
de estruturar o juri, desde que se limitasse a certos pontos, como o fato de que agora ja ndo era

mais possivel que o Tribunal de Jari fosse formado por um niimero par de pessoas, evitando
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empates. Além disso, as hormas reguladoras ndo poderiam cercear o direito de defesa. No que
diz respeito as competéncias que esse grupo compreendido, foi decretado obrigatdria a presenca
do juri em julgamentos de crimes dolosos contra a vida, além de que seu veredito volta a ser
soberano (MARQUES, 1997).

Nota-se que, apesar de inserir a obrigatoriedade do jari nos julgamentos de crimes
dolosos, ndo se anula a possibilidade deste participar de outros tipos de julgamento. Na
Constituicdo de 1946, é permitido que o juri conheca e julgue crimes que ndo sdo apenas
praticados sem intencionalidade ou que tenha um bem maior. Crimes contra a economia popular

passaram a ser julgados por esse grupo também inicialmente (FILHO, Saulo G. 2010).

Ao ser promulgada a Constituicdo Federal de 1967, o juri ainda ocupa um lugar no

capitulo de direitos e garantias individuais, descrito de tal forma:

Art. 150. A Constituicdo assegura aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais
a inviolabilidade dos direitos concernentes a vida, a liberdade, a seguranca individual
e a propriedade nos termos seguintes:

()

§ 18 — sdo mantidas a instituicdo e a soberania do jari, que terd competéncia nos
julgamentos dos crimes dolosos contra a vida (Artigo 153, § 18, Constituicdo Federal
de 1967).

A partir do entendimento da Constituicdo Federal de 1967, infere-se que o texto
continuou sendo parte do capitulo de direitos e garantias individuais e a institui¢cdo do juri foi
mantida, assim como sua soberania. Contudo, em 1969, foi realizada uma Emenda
Constitucional, que citava a instituicdo do juri apenas como tendo sua competéncia voltada para
crimes dolosos contra a vida e nada mais foi dito sobre sua soberania, ou sobre qualgquer outro
tipo de crime que o juri poderia julgar (FILHO, Saulo G. 2010). Sobre isso, Viveiros (2003)
diz:

A Constituicdo de 1967 manteve a instituicdo do jari também no capitulo que tratava
dos “Direitos e Garantias Individuais”, reconhecendo-se expressamente sua
soberania, atribuindo-se competéncia limitada aos crimes dolosos contra a vida.
Todavia, a Emenda Constitucional n. 1, de 17 de outubro de 1969, deu-lhe duro golpe,
porque, embora o tivesse mantido entre os Direitos e garantias individuais, suprimiu-
Ihe a soberania (VIVEIROS, 2003, p.15)
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Dessa forma, percebe-se que, novamente existe uma tentativa de diminuir a autonomia

do jari e sua participacdo no tribunal.

De qualgquer modo, os principais avancos na dimensao do Tribunal do Juri se encontram
na Constituicdo de 1988. Por meio do seu art. 5° inciso XXXVIII, tornou-se um elemento
fundamental para a garantia do direito do cidaddo. Vale ressaltar, ainda, que o Tribunal de Juri
estd resguardado como clausula pétrea, ndo podendo ser suprimido ou restringido nem por

Emenda Constitucional.

Dentre os muitos avancos encontrados no texto da Constituicdo Federal de 1988 em
relacdo a instituicdo do jari, vale destacar que a soberania dos vereditos volta a ser parte da
funcionalidade deste grupo, além do principal avango que foi manter o Tribunal de Jari como
clausula pétrea, como € possivel observar (FILHO, Saulo G. 2010).

Considerando o fato de consta em clausula pétrea da Constituicdo Federal, resta,
completamente vencido, o debate em torno da permanéncia ou ndo do Tribunal do jdri
no direito brasileiro. Atualmente, em tempos de alteracdo legislativa, aparece
incontestavel a possibilidade de transformacéo da ritualistica do Tribunal de Jdri, sem
perder de vista a tradicdo do julgamento popular, de modo que a presenca da
instituicdo, ndo impede o debate em torno da melhor forma de se proceder os
julgamentos (MARQUES, 1997, p. 26).

A partir disso, serdo tratados a seguir a situacdo do juri na Constituicdo Federal atual e

qual a importancia de seus avangos.
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3 TRIBUNAL DO JURI NA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

Atualmente, com a Constituicdo Federal de 1988 em vigor, o juri continua tendo seu

espaco no capitulo de Direitos e Garantias Individuais como é percebido no artigo 5°, inciso

XXXVIII:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-
se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

()

XXXVIII- ¢é reconhecida a instituicdo do juri, com a organizacdo que lhe der a lei,
assegurados: a) a plenitude de defesa; b) o sigilo das vota¢des; c) a soberania dos
vereditos; d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida
(Artigo 5°, Constituicdo Federal de 1988).

Ao comparar a situacdo do Brasil com a de outros paises, como os Estados Unidos, a

imparcialidade precisa ser reforcada, visto que os julgadores sdo geralmente elegidos pelo

publico, trazendo um viés politico para o jari. Ja no Brasil, 0s julgamentos acontecem a partir

de juizes concursados, fazendo com que a imparcialidade fosse a base desse procedimento, pois

ndo possui carater politico (NUCCI, 2012).

Em relacdo ao papel desempenhado pelo jurado na sesséo, Filho, Saulo G. (2010) afirma

que

O jurado vota pela absolvi¢do ou pela condenagdo do réu, o que lhe da poder, mas
também uma grande responsabilidade. Essa atribuicdo provoca no cidaddo o
sentimento de civismo, extremamente interessante nas nagdes que se intitulam
democréticas.

()

Né&o é, portanto, um direito individual fundamental material, pois sem o Tribunal do
Juri, pode-se assegurar a participacdo popular em todos os Poderes da Republica
embora de outras maneiras (FILHO, 2010, p. 17-18).

Forti (2011) traz um destaque para a forma pela qual o jari é tratado como uma

instituicdo judiciaria obrigatoria e ndo exatamente como um direito, como € descrito no texto

constitucional.

O fato de permitir que o jari esteja situado no capitulo de Direitos e Garantias

Individuais esta diretamente ligado com a democracia e a soberania popular, pois a partir do
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momento em que o Estado pede a populacdo que exerca esse direito, percebe-se, entdo, um
limite. Limite esse, que, caso ndo existisse e se delegasse tal poder completamente para o
Judiciario, haveria entdo um movimento contraditério, em que este estaria sendo desfavoravel

ao povo, que o colocou no poder (NEVES, 2011)

Viveiros (2003) concorda com esse ponto de vista, afirmando que:

Os cidaddos comuns sdo investidos do poder de julgar num érgéo institucionalizado
pelo Estado como consequéncia da prépria cidadania, uma prerrogativa inerente a
soberania popular; o Estado ndo apenas reconhece e institucionaliza o Jdri,
aparelhando-o funcionalmente, como também o garante para o povo no nivel
constitucional com a clausula da proibi¢éo de sua aboli¢do (art. 5°, XXXVIII, c/c art.
60, § 4°, 1V, da CF). (VIVEIROS, 2003, p. 77)
Para Viveiros (2003), o juri foi criado justamente com o objetivo de tomar decisdes
sobre determinado caso a partir de uma visdao de homem “igual” ao acusado a partir dos
conhecimentos que foram adquiridos ao longo da vida e que possui um espectro mais

humanizado em relacao as vitimas e aos acusados.

Entretanto, existem posicionamentos que diferem do discutido acima e trazem uma
perspectiva de que a posicdo de Direito e Garantia Individual que o juri ocupa no texto

constitucional néo é suficientemente fundamentada (FORTI, 2011).

Para Forti (2011), existe uma questdo a respeito do Tribunal de Jari e a forma de
julgamento utilizada, pois ela é voltada para o instinto e ndo para a razdo, sendo isso, um ponto

negativo.

Escudado na soberania de seus veredictos e no juizo intimo de conviccéo, suscetivel
de influéncias momentaneas as mais diversas, prosseguira claudicando em sua missao,
ora absolvendo os culpados e, 0 que é grave, também condenando os inocentes. Sobre
a situacdo dos jurados, tambem é digna de nota sua especial vulnerabilidade as
pressdes e influéncias de toda a midia, da sociedade e de criminosos de alta
periculosidade (FORTI, 2011, p. 183).

Ao analisar o cenario dos outros paises da América Latina, percebe-se que apenas 0
Brasil mantém o juri e paises como Chile, México, Argentina e Uruguai ja renunciaram tal
instituicdo, com excecdo apenas de casos de crimes politicos e de imprensa no México (FORTI,
2011).
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Assim, nota-se que existem argumentos para os dois lados, restando apenas analisar
quais os desdobramentos em relagdo a posicao do juri no texto constitucional, visto que este j&

deixou clara a sua disposic¢do em relacdo ao Tribunal de Juri.

Para que possa compor o Tribunal do jari, existem, entdo, algumas condi¢des:

o individuo tem que preencher os requisitos estabelecidos na lei tais como, ser
brasileiro nato ou naturalizado maior de 18 anos, ndo ter sido processado
criminalmente, ter boa conduta moral e social e estar em pleno gozo dos direitos
politicos (ser eleitor) (RIBEIRO, 2014, p. 24).

No que diz respeito aos principios fundamentais do jari, o primeiro deles, a plenitude
de defesa, é assegurada principalmente em casos de jurados que tem maior conhecimento acerca
dos elementos técnico-juridicos. Quando se diz em plenitude de defesa, entende-se que além da
ampla defesa feita, € necessario que ela seja feita da forma correta, sem ultrapassar certos
limites. Em um juri, geralmente, os jurados que o compdem sdo pessoas leigas e ndo se guiam
por pensamentos exclusivamente juridicos, dessa forma, quando advogados atuam no plenario
do jari, eles possuem total liberdade para expressar seus argumentos, desde que respeitem 0s
limites éticos de sua profissao (FILHO, Saulo G. 2010).

Para Forti (2011), sdo necessarias mudancas para que o juri cumpra seu papel de garantia

fundamental.

O Tribunal do Juri, portanto, s6 podera cumprir seu papel de —garantia fundamentall
se ao réu for concedido o direito de optar, na fase inicial do processo (apds o que se
dard a preclusdo da oportunidade de escolha), entre a submissdo da dendncia a
apreciagdo de um Juiz togado e o julgamento pelo Jari. As garantias que o atual estagio
evolutivo do nosso Direito faz decorrer da atuacéo independente e fundamentada da
Magistratura de carreira s6 podem ceder espaco ao julgamento ndo fundamentado
realizado por leigos se contar com a concordancia expressa do réu. Se assim nao for,
0 Juri ndo sera verdadeiramente uma garantia individual fundamental, mas, (...), uma
mera regra de competéncia jurisdicional. E, pelas mesmas razdes, se o réu desejar — e
manifestar oportunamente esse seu desejo, sob pena de preclusédo — ser julgado pelo
Juri, a previsdo do foro por prerrogativa de funcdo ndo pode se impor em detrimento
daquilo que a Constituicdo prevé como garantia do individuo (FORTI, 2011, p. 194).

O segundo principio destacado pela Constituicdo de 1988 ¢ o do sigilo das votacdes. Tal
principio pode ser assegurado de duas formas, seja na relacdo entre os jurados, ou dos jurados
com o publico, sendo, assim, uma pequena excecdo a regra da publicidade. Muitos estudos
compreendem que a comunica¢do ndo deve acontecer apenas entre o juri e o publico, pois essa
comunicabilidade poderia afetar o julgamento, o tornando parcial (NICOLITT, 2010). Contudo,

existem alguns posicionamentos contrarios,

segundo os quais o principio da publicidade (art. 5°, inciso LX, da CF) somente pode
ser restringido em duas hipéteses: defesa da intimidade e exigéncia do interesse social
ou publico, sendo que ambas sdo incompativeis, genericamente, com o julgamento
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pelo Juri. Analisando tais posicionamentos, conclui-se que seus adeptos sao
favoraveis a extincdo das salas secretas (SILVA, 2014, p. 21).
Partindo para o terceiro principio, este afirma que o veredito é soberano. Dessa forma,
os vereditos dados pelo Conselho de Sentenca devem sempre ser soberanos. Nestes casos, ndo

é possivel haver reforma da decis&o final dos jurados (NICOLITT, 2010).

No que diz respeito ainda a soberania do veredito, destaca-se que este € um principio
instituido como uma garantia individual também em beneficio ao réu, visto que, caso essa
garantia seja usada contra ele, nada o impede de recorrer ao pedido revisional na tentativa de
corrigir alguma falha do julgamento. Dessa forma, o STF afirma que o principio do veredito
soberano ndo impede que haja a possibilidade de recurso, este ird apenas retornar ao Tribunal

em um novo julgamento (SILVA, 2004).

No que diz respeito as competéncias do jari, elas sdo apresentadas de forma minima
sendo voltadas apenas para crimes dolosos contra a vida, tentados ou consumados e 0s com eles
Conexos, ou seja, para que sejam considerados crimes dolosos, ndo é necessario que haja morte

(FILHO, Saulo G. 2010). Nesse grupo, estao inclusos:

Os crimes dolosos contra a vida: homicidio, induzimento, a instigacdo ou auxilio a
suicidio, o infanticidio e o aborto nos termos do artigo 74 e § 1° do CPP, compete ao
jari julgar, bem como os demais crimes que com aqueles guardem conexao, conforme
o0 artigo 78, | do mesmo codigo, tratando-se de competéncia definida em razéo da
matéria, que pode causar a hulidade do veredito, se ndo observada (MARQUES, 2009,
p. 26).

Apesar das aparentes limitacdes, Nucci (2012) observa que o julgamento na verdade
ndo se restringe aos crimes que atentem contra o bem juridico vida. O texto constitucional cita
0 julgamento de crimes dolosos como competéncia do jdri, porém em nenhum momento se
limita a esse tipo, sendo que a competéncia serd determinada pela conexdo. O autor aponta que
a intencdo do constituinte foi bem colocada, pois ao ndo restringir a competéncia maxima do
juri, deixando a lei a estabelecer, é natural que a tendéncia do instituto seja de desaparecer. Foi,

inclusive, 0 que aconteceu em outros paises que nao tiveram esse cuidado.

Dessa forma, ao tentar aumentar as competéncias do juri, a Constituicdo nao sofre

nenhum tipo de adversidade, como é observado também por Viveiros (2003).
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Quanto a competéncia, e consenso talvez unanime na doutrina o entendimento de que
a Constituigdo Federal de 1988, ao reconhecer a instituicdo do jlri, com a organizagdo
que lhe der a lei, assegurados [...], a competéncia para o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida, ndo limitou a possibilidade de ampliagdo dessa competéncia
para o julgamento de outros crimes que o legislador ordinario entenda que devam ser
apreciados diretamente pela sociedade. (VIVEIRQOS, 2003, p. 237)

Nesse sentido, Ribeiro (2014) evidencia que a Constituicdo é apenas um ponto de
partida, em que estd em um patamar minimo de direitos, pois o constituinte deixou a questdo
da competéncia material do juri em aberto. Assim, o legislador pode se utilizar dessa abertura
para ampliar essa competéncia para diversas infragdes que estejam interligadas com crimes

dolosos contra a vida, porém ele ndo tem a autoridade para restringi-la.

Para Azevedo (2014),

o tribunal do juri aparece como instituicdo externalizadora da supremacia da vontade
popular [...], garantidora da liberdade de expressdo e manifestacdo da vontade e da
igualdade, visto que um Tribunal do Jari ndo ha nivelamento entre a vontade dos
jurados.

()

ao se ampliar a competéncia do tribunal popular para causas ndo penais, fica evidente
que a participacdo popular no processo de construcdo de solugdes conflitais iria ser
maior, possibilitando assim que fosse construida uma democracia mais participativa
no Estado Democratico de Direito da Republica Federativa do Brasil (AZEVEDO,
2014, p. 10)

Ainda no que se refere a ampliacdo das competéncias do juri, alguns estudiosos sugerem

causas que podem ser avaliadas pelo Tribunal do Juri de acordo com a Constituicdo de 1988.

Para Azevedo (2014), uma causa importante e que, se analisada cuidadosamente, abre
espaco para varios prejuizos em relacdo a parte mais fraca, é o campo das relacdes de consumo.
O autor afirma que o jari, justamente por fazer parte da sociedade que € o grupo gue sofre com
essa problematica, teria o poder de avaliar os abusos frequentes que ocorrem, conseguindo

chegar em uma concluséo participativa e social.

H4, ainda, uma outra causa que poderia ser avaliada pelo Tribunal do juri e que se faz
muito atual, a questdo das crises ambientais. Por ser uma causa que exige tanta coletividade, é
quase que injusto permitir que apenas um grupo seleto como o magistrado decida sobre um
direito que envolve toda a sociedade (AZEVEDO, 2014).

Assim, o autor conclui sobre a instituicao do juri que “[...] mais do que decidir sobre um

caso, ela provoca um contraste de ideias entre os jurados [...], pois quanto maior forem as areas
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de atuacdo dos tribunais populares, maior sera a participatividade da popula¢éo na construgédo
do Direito” (AZEVEDO, 2014, p. 11).

Durante a histéria do juri na Constituicdo Federal Brasileira, muito se foi debatido sobre
a permanéncia dessa instituicdo no ordenamento juridico, discussdo que foi completamente
finalizada com a CRFB/88, pois o instituto além de conservado agora esta contido em clausula
pétrea (FILHO, Saulo G. 2010).

Dentro dessa perspectiva, outra discussdo levantada entre os juristas é o debate sobre a
incomunicabilidade dos jurados no Tribunal de Jari. A sessdo de julgamento tem como uma
das principais caracteristicas a incomunicabilidade, sendo marcada por detalhes cruciais
durante a sesséo, como aponta Filho, Saulo G. (2010):

(...) se houver alguma interrupcdo da sessdo, quebraria a incomunicabilidade dos
jurados, por este motivo se a sesséo for interrompida, mesmo que por motivo de forca
maior, o adiamento provocara nova sessdo, ndo se aproveitando nada da anterior, além
de salientar que os jurados devem manter-se incomunicaveis entre si e em face de
terceiros (FILHO, Saulo G. 2010, p. 65)

Percebe-se, entdo, que um dos principais objetivos da incomunicabilidade durante uma
sessdo é manter a concentracdo dos jurados, na tentativa de minimizar a margem de influéncia
a qual eles podem se submeter. Assim, interrupcfes devem ser feitas apenas em casos
necessarios, como pausa para alimentacdo, e, caso ela precise acontecer por qualquer motivo
de forca maior, a sessdo € adiada e tudo o que ja teve ocorréncia é descartado para a proxima
sessd0. E muito importante que ndo haja nenhuma manifestacdo de opini&o dos jurados em
relacdo ao caso e nem do publico para com os jurados, exceto quando os debates se fazem
necessarios (GRECO, 2010).

Ainda em relacdo a rigidez da aplicacdo da incomunicabilidade, infere-se que

De acordo com a legislagdo vigente, art. 466, § 1°, do CPP, os jurados devem
permanecer sem comunicagdo desde o sorteio de seus nomes, sob pena de exclusdo
do conselho de sentenga e multa de um a dez salarios minimos. A prop6sito o0 Supremo
Tribunal Federal entende ndo constituir quebra da incomunicabilidade dos jurados o
fato de, logo apds terem sido escolhidos para compor o conselho de sentenca,
utilizarem o telefone celular na presenca de todos, para comunicar a terceiros o
respectivo sorteio, sem realizar qualquer comentéario a dados do processo (FILHO,
Saulo. G., 2010, p. 65).

Percebe-se, entdo, que o principio constitucional do sigilo no juri é garantido por essa
incomunicabilidade e pela sala secreta, onde os jurados se sentem confortaveis de votar e expor
seus votos (CAPEZ, 2010).
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Apesar das aparentes vantagens da incomunicabilidade no jdri, existem muitos
estudiosos que se posicionam contra tal condigdo, fundamentando seus argumentos. Marques
(2009) diz que a comunicabilidade traria, na verdade, maior avanco para o Tribunal do jari se
permitissem que os jurados conversassem sobre 0s topicos e discussdes geradas através do caso,
desde que suas intencdes de voto ndo fossem exteriorizadas. Outro momento que seria
interessante permitir a comunicagao entre os jurados seria na hora do intervalo, em que o jari
poderia trocar impressdes, trazendo outros pontos de vistas para reflexdo, tirando davidas, ou

reforcando pontos que outras pessoas pudessem ter observado também.,

Marques (2009) ainda complementa, afirmando que o argumento usado para estabelecer
a incomunicabilidade no juri de que o oposto desta impediria a intima convic¢ao de cada jurado
de ser manifestada € uma ideia equivocada. Na verdade, esse contato tornaria 0 ambiente menos
tenso para os proprios jurados, permitindo que eles pensassem de forma mais clara, alem de ter
uma garantia maior de que o julgamento estava ocorrendo de forma justa ao tirar todas suas

duvidas e incertezas.

Como uma alternativa para esse cenario, Rangel (2007) sugere uma mudanca nesse

aspecto do jdri.

Os jurados, durante o tempo de duas horas discutiriam as provas produzidas no curso
do julgamento analisando, por exemplo, os depoimentos prestados em plenario; as
pericias e 0s exames médicos realizados e discutidos entre as partes; os objetos, por
ventura usados na pratica do crime e demais pecas que integram o processo. Tudo
dentro na dialética necessaria & fundamentacéo da decisdo do conselho de sentenga.
Neste caso, 0 prazo ndo poderia ser superior a duas horas, sob pena de dissolucéo do
conselho de sentenga e nova data de julgamento com novos jurados. No novo
julgamento, caso persistisse a indecisdo o réu seria absolvido, ou seja, aplicar-se-ia 0
principio do in dubio pro reo (RANGEL, 2007, p. 125).

Nota-se que existem pesquisadores que se posicionam contra tal afirmacdo do texto
constitucional, procurando formas de promover mudancas no cenario. Contudo, é preciso
reconhecer que essas criticas estdo em minoria € ndo possuem perspectiva de mudarem a

realidade atual, promovendo comunicabilidade entre o Tribunal de Juri (FILHO, 2010).
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4 CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho de concluséo de curso esteve concentrado em compreender e
descrever as principais transformac6es ocorridas no tribunal do juri ao longo da historia,
especialmente no contexto brasileiro. Para tanto, recorreu-se aos pesquisadores ativos da area,

bem como as Constituicdes Federais do Brasil.

Neste contexto, verificou-se que a estrutura e organizacdo do Tribunal de Juri no Brasil
possui influéncias e caracteristicas semelhantes aos cenarios francés, espanhol, italiano e,
principalmente, portugués, haja vista o processo colonizatério ocorrido no Brasil a partir do
século XVI. Entretanto, revelou-se, ainda, pontos que sdo distantes da realidade brasileira,

exatamente por conta das especificidades e particularidades de cada contexto.

No segundo momento, verificou-se como ocorreram mudancas significativas na
concepcao e execucdo do Tribunal de Jari no Brasil a partir das Constituicdes Federais de 1824,
1891, 1934, 1937, 1946, 1967 e 1988, sendo que o terceiro momento focou, especificamente,
na ultima Carta. Neste sentido, pode-se perceber que o Tribunal de Juri foi alvo de diversas
adaptaces, na dimenséo da estruturacdo e execucgdo, sendo, majoritariamente, ocasionadas pela

complexidade e demanda de cada contexto sociopolitico vivido pelos brasileiros.

A partir das informacdes e reflexdes reunidas, pode-se inferir que o Tribunal de Jari €
um aspecto delicado e fundamental para a concretizacdo de valores democraticos de uma nacao.
Por meio desse elemento, € possivel diminuir as marcas da desigualdade, além do oferecimento
de um parecer equilibrado e justo. Entretanto, hd que se considerar que o Tribunal de Juri ndo
€ um aspecto encerrado da legislacdo, ou seja, faz-se necessario, cada vez mais, reflexdes nesse

campo de modo a compreender melhor suas implicacdes e reflexos na sociedade brasileira.

De qualquer forma, ndo é o intuito deste material encerrar as discussdes sobre 0 assunto,
mas a partir dos dados compartilhados, oferecer subsidios elementares para o entendimento do

tema e, quicd, estimular a curiosidade de novos pesquisadores que se interessarem para area.

Do ponto de vista pessoal, esta producdo cientifica certamente colaborou para a
construcdo de novas habilidades técnicas e cientificas que ndo sé serdo/foram positivas para 0s
campos de atuacdo profissional, mas poderdo foram/serdo estendidas para o campo privado na

esfera da construcdo do meu pensamento critico.
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