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RESUMO

O avancgo tecnoldgico proporciona avangos a diversos setores das relagdes
interpessoais. Nesse cenario, destaca-se a utilizagdo integrada de duas
diferentes tecnologias, a da inteligéncia artificial e a dos smart-contracts em
blockchain do ethereum. Quando aliadas, tais tecnologias apresentam n&o
somente avangos, mas também desafios ao Direito quanto ao seu mais
adequado tratamento no mundo juridico. O objetivo desse trabalho é verificar a
possibilidade juridica de atribuicdo de personalidade a essas figuras quando
trabalhadas conjuntamente. Tais reflexdes s&o relevantes, haja vista que essas
tecnologias, apesar de seu estagio embrionario em relagdo a utilizagao pelo
grande publico, possuem potencial de ampla utilizagdo, do que decorre a
probabilidade de complica¢des correlatas a relagdes juridicas que tangenciem o
contexto. Significa dizer que € necessario, ao Direito, cogitar de modelos que
permitam a titularizagdo de direitos e, sobretudo, de deveres e obrigagdes, para
que possam ser imputadas consequéncias proprias de ilicitos (civis, no caso
deste trabalho) e de responsabilidade civil. Logo, a definicdo da eventual
personificacdo de estruturas funcionais de inteligéncia artificial em blockchain &
etapa anterior, de enfrentamento imprescindivel. Como marco teérico tomamos
Teixeira de Freitas e seu notorio desenvolvimento das teorias de personificagéo.
A metodologia empregada consiste na analise juridico-dogmatica de legislagéo
e de normas juridicas vigentes para que, em integracdo a outras fontes do
Direito, possam descortinar um arsenal teorico juridico-argumentativo

interdisciplinar apto a responder a indagagao sobre a personificagdo em tela.

Palavras-chave: Smart-Contracts; Ethereum; Inteligéncia Artificial; 1.A;

Blockchain; Personalidade.



ABSTRACT

Technological advancement provides enhancements to various sectors of
interpersonal relations. In this scenario, we highlight the integrated use of two
different technologies, artificial intelligence and ethereum's blockchain smart-
contracts. When allied, such technologies present not only advances, but also
challenges to the law regarding its most appropriate treatment in the legal world.
The aim of this paper is to verify the legal possibility of attributing personality to
these figures when worked together. Such reflections are relevant, given that
these technologies, despite their embryonic stage in relation to the use by the
general public, have the potential of wide use, which leads to the likelihood of
complications related to legal relationships that tangent the context. This means
that it is necessary for the Law to consider models that allow the securitization of
rights and, above all, of duties and obligations, so that consequences of illicit
(civil, in this case) and civil liability can be imputed. Therefore, the definition of
the eventual embodiment of functional structures of artificial intelligence in a
blockchain is a previous step, of essential confrontation. As a theoretical
framework we take Teixeira de Freitas and his notorious development of the
theories of personification. The methodology employed consists in the legal-
dogmatic analysis of current legislation and legal norms so that, in integration
with other sources of law, they can unveil an interdisciplinary theoretical-
argumentative arsenal capable of answering the question about the

personification in question.

Key-words: Smart-Contracts; Ethereum; Artificial Intelligence; A.l.; Blockchain;
Personality
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1 .INTRODUGCAO

A adocdo das tecnologias do blockchain, especialmente dos smart-
contracts da ethereum, tendem a resolver problemas das modalidades
contratuais convencionais e a agilizar processos, tornando-os mais seguros. A
criptografia, por sua vez, traz inviolabilidade e estabilidade a rede, além do self-
enforcement (dispositivo que facilita a aplicagdo de penalidades contratuais
pactuadas, como: clausula penal, resolugédo/rescisdo contratual, multa),
disponibilizado pela plataforma, que anuncia seguranga juridica outrora
inimaginavel.

No entanto, tais tecnologias s&o baseadas em inteligéncias artificiais, que
nao somente obedecem a comandos programados, mas que sao capazes de
evoluir por conta propria, aprendendo, externalizando vontades e
desempenhando ag¢des que culminam em resultados tanto no mundo real quanto
no juridico.

Diante da expansao dessa tecnologia, em especial daquela desenvolvida
no ambito da blockchain e conhecida como ethereum, vem sendo atribuida
alguma autonomia a tal plataforma, o que da lugar a indagagdo sobre a
possibilidade de se cogitar acerca da possibilidade juridica de admitir, de lege
ferenda, sua personificagdo. Vale dizer: a inteligéncia artificial (Al) expressada
pela ethereum em blockchain pode, de lege ferenda, encontrar teia tedrico-
dogmatica suficiente a justificar a sua personificagéo, ou seja, sua consideragéo
enquanto ente ficto personificado (dotado de personalidade juridica)?

Por certo, tais teias tecnoldgicas nédo sédo pessoas juridicas no Direito
brasileiro. Contudo, cabe aferir se elas reunem as caracteristicas
tradicionalmente atribuidas aos entes fictos, conforme teia normativa de regéncia
e literatura juridica nacional.

A hipotese é a de que a autonomia no desempenho de suas acgdes € 0
sistema de afetacdo patrimonial, de dotagcdo de capacidade e de atribuicao
responsabilidades por atos de entes fictos sdo suficientes a configuragdo da
possibilidade de admisséo, de lege ferenda, da Al em comento como pessoa

juridica.
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O trabalho apresenta evidente relevancia, considerando a dimenséo do
espectro de uso da tecnologia nas praticas de mercado e as transformagdes
impostas ao sistema juridico por meio de seu amplo potencial de aplicagdo nos
contextos de realizagdo de negocios juridicos.

Parte-se, para tanto, da vertente metodolodgica juridico-dogmatica, eis que
se almeja empreender a revisdo de literatura sobre os temas centrais e regimes
juridicos correlatos.

Inicialmente, cabe explorar as nog¢des proprias das tecnologias em
estudo, quais sejam, blockchain, ethereum e os smart-contracts firmados nesse
panorama.

Em seguida, redesenham-se as licdes da literatura juridica e das
normativas proprias de regulamentacgéo da personalidade de entes fictos, com o
intuito de compreensado dos elementos definidores da categoria, tomando
Augusto Teixeira de Freitas e seu esboco do codigo civil como marco tedrico
para explorar as hipoteses de personificagao.

Por fim, busca-se ligar a subsungédo dessa tecnologia a rede definidora
das pessoas juridicas, no que toca as caracteristicas de sua estrutura e de suas
finalidades, para concluir pela eventual compatibilidade do ordenamento juridico

com a perspectiva de personificacdo da Al em comento.
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2. COMO FUNCIONAM AS TECNOLOGIAS DO BLOCKCHAIN

Antes de abordar ethereum e inteligéncia artificial, necessario entender
uma das tecnologias basilares de todo o processo: a blockchain.

A Blockchain (cadeia de blocos em tradugéao livre) € a ferramenta pela
qual se dao os processos eletronicos de registro de transacgdes e informagdes.
Grosso modo, pode-se dizer que funciona como um livro digital de contabilidade,
ao qual se da o nome de ledger (WERBACH, 2017, p. 501).

Os exemplos mais conhecidos de emprego de tal tecnologia estédo no
ramo das criptomoedas, isto €, moedas digitais que sao operadas atraves de
blockchain e seus algoritmos de criptografia. Quando algum integrante da rede
requer a transferéncia de uma dada soma a um outro integrante da rede, o valor
da transferéncia € anotado no ja citado livro digital de contabilidade, e registrado
permanentemente em um bloco de informacgdes que fica encadeado a um bloco
anterior, e que se liga a um bloco posterior de informacgdes.

Nesse sentido, a seguranga do sistema origina-se na atribuigdo de uma
identidade digital conhecida como hash, que, uma vez registrada, altera-se
completamente caso alguém consiga modificar o bloco registrado, assinalando
ent&do algum golpe, como exemplificado por Antony Lewis:

Ao utilizar uma impresséo digital ao invés de uma marcagéo temporal
Ou uma sequéncia numérica, também se tem uma boa maneira de
validar os dados. Em qualquer blockchain, pode-se gerar o bloco de
impressodes digitais por si mesmo usando alguns algoritmos. Caso as
impressoes digitais sejam consistentes com os dados, e elas se juntem
em uma cadeia de blocos, pode-se ter certeza que a blockchain é
internamente consistente. Se alguém quiser interferir com qualquer
dado, este devera, recriar todas as impressoes digitais daquele ponto
em diante, e a cadeia de blocos parecera diferente. Assim, sendo dificil
ou demorada a criagao da impressao digital... também sera dificil ou

demorado reescrever a cadeia de blocos. (LEWIS, 2017, Tradugdo
nossa).?

2 By using a fingerprint instead of a timestamp or a numerical sequence, you also get a nice way
of validating the data. In any blockchain, you can generate the block fingerprints yourself by using
some algorithms. If the fingerprints are consistent with the data, and the fingerprints join up in a
chain, then you can be sure that the blockchain is internally consistent. If anyone wants to meddle
with any of the data, they have to regenerate all the fingerprints from that point forwards and the
blockchain will look different. This means that if it is difficult or slow to create this
fingerprint[...]LEWIS, Antony: A Gentle Introduction to Blockchain Technology, disponivel em:
https://bitsonblocks.net/2015/09/09/gentle-introduction-blockchain-technology/.
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Evidentemente, ha de se ponderar que nenhuma tecnologia é infalivel,
havendo constantemente risco, mesmo que pequeno, de ocorrerem golpes ou
erros. No entanto, a tecnologia da blockchain resiste as criticas por possuir
intricado e complexo sistema de validagao e verificacdo publica dos dados,
empregado com sucesso primeiramente na bitcoin, como bem acertado por

Fernando Ulrich:

Outros céticos, argumentam que a rede poderia ser hackeada,
corrompendo o algoritmo, alterando saldos em carteiras e roubando ou
falsificando bitcoins. Essa preocupacdo — embora compreensivel —
deriva do desconhecimento acerca dos atributos da rede Bitcoin. Antes
de qualquer coisa, é preciso enfatizar duas inerentes caracteristicas da
rede: a total abertura e a transparéncia do sistema. Ainda que o Bitcoin
tenha sido criado por um individuo (ou grupo de individuos) com certos
parametros e regras de funcionamento, o coédigo fonte é
completamente aberto a qualquer um que queira verifica-lo, monitora-
lo e aprimora-lo (este ultimo, com o consenso de toda a comunidade).
Qualquer pessoa pode acompanhar em tempo real as transagdes
recentes, a quantidade total de bitcoins minerados, etc.

Estariamos sugerindo que a rede Bitcoin é & prova de falhas? E l16gico
que nao. O Bitcoin ndo é perfeito, e é pouco provavel que nio sofra
alguns solavancos ao longo do seu desenvolvimento e a medida que
seu uso seja ampliado. Ainda assim, é preciso destacar que ndo ha
registro algum de ataques a cadeia de blocos do sistema (blockchain).
Sim, é verdade que alguns sites de casas de cambio, por exemplo,
foram hackeados e tiveram problemas de operacdo, mas isso ndo quer
dizer que a “moeda da Bitcoin” esteve sob ataque. (ULRICH, 2014, p.
76).

Para se efetivarem verificacdo e validacéo de tais transacdes, foi criada a
figura dos mineradores, que nada mais sdo do que pessoas e empresas que
emprestam a rede poder computacional, utilizando calculos complexos para,
enfim, validar os blocos a serem encadeados (dai a etimologia do termo
“criptomoeda”).

Tais mineradores sao remunerados com a propria criptomoeda toda vez
que se acerta o calculo e se valida a hash, bem como com determinada taxa
para cada transagdo validada. (WERBACH, 2017, p. 505). E assim chamada
pois se assemelha a mineracdo de commodities minerais no mundo nao virtual,
pois requer esfor¢o (trabalho computacional intenso) e lentamente permite a
introdugao de novas moedas no mercado.

A blockchain pode ser usada como tecnologia para a implementagao de

outras estruturas, inclusive daquelas capazes de alguma independéncia. A
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despeito de o foco do trabalho ser a plataforma conhecida como Ethereum, &
mister dedicar-se a bitcoin, considerando que essa suposta moeda € expressao

tecnoldgica pioneira e conhecida por se valer da blockchain.

2.1- O que é Bitcoin

Bitcoin é a plataforma pioneira onde foi empregada a blockchain, sendo
meio de troca e reserva de valor para transacdes monetarias. Foi idealizado
primeiramente em meio a crise financeira das hipotecas sub-prime® oferecidas
pelo mercado bancario em 2008 em um paper escrito por uma pessoa (ou um
grupo de pessoas, posto que nao se sabe ao certo sua identidade) denominada
Satoshi Nakamoto. De acordo com os seus idealizadores, bitcoin tem como
finalidade baratear, simplificar e dar transparéncia as transacodes, tudo isso em
uma rede descentralizada e segura, funcionando sob os preceitos da ja citada
blockchain. (NAKAMOTO, 2008, p. 1).

Para emular a escassez natural de recursos do mundo real em ambiente
virtual, em sua origem a bitcoin foi criado com uma limitacdo de 21 milhdes de
moedas (podendo estas serem subdivididas em até 8 casas decimais para dar
liquidez ao sistema caso este sofra uma grande valorizagdo) que podem ser
mineradas, dado que o nivel de dificuldade para a mineracdo de cada bitcoin é
reavaliado a cada duas semanas para que se mantenha constante.

Melhor define o pesquisador do tema Fernando Ulrich:

3 Sobre a crise financeira das hipotecas subprime,esclarecem Freitas, Silva e Figuerédo: “Em
15 de setembro de 2008, a quebra do banco de investimento Lehman Brothers caracterizou o
apice da Crise Financeira do Subprime, iniciada nos Estados Unidos no ano de 2007. A crise
que se iniciou com a queda nos precos de imoveis norte-americanos e, posteriormente, o
aumento das dividas relacionadas as hipotecas, se alastrou para as instituicdes bancarias,
para o mercado acionario e, por fim, para a economia real, com quedas acentuadas nos
indices do mercado financeiro, no nivel de produgao e emprego nao sé no EUA, mas em boa
parte do mundo.” (DE FREITAS, K. A.; DA SILVA, D. F.; DE FIGUEIREDO, L., 2016, p. 104.)
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BITCOIN E UMA MOEDA DIGITAL peer-to-peer (par a par, ou
simplesmente, de ponto a ponto), de cédigo aberto, que ndo depende
de uma autoridade central. Entre muitas outras coisas, o que faz o
Bitcoin ser unico € o fato de ele ser o primeiro sistema de pagamentos
global totalmente descentralizado. Ainda que a primeira vista possa
parecer complicado, os conceitos fundamentais ndo sdo dificeis de
compreender. (ULRICH, 2014, p. 18).

E completa:

A invencdo do Bitcoin é revolucionaria porque, pela primeira vez, o
problema do gasto duplo pode ser resolvido sem a necessidade de um
terceiro; Bitcoin o faz distribuindo o imprescindivel registro histérico a
todos os usuarios do sistema via uma rede peer-to-peer. Todas as
transagbes que ocorrem na economia Bitcoin s&o registradas em uma
espécie de livro-razdo publico e distribuido chamado de blockchain
(corrente de blocos, ou simplesmente um registro publico de
transagbes), o que nada mais é do que um grande banco de dados
publico, contendo o histérico de todas as transagdes realizadas. Novas
transagbes sao verificadas contra o blockchain de modo a assegurar
que os mesmos bitcoins ndo tenham sido previamente gastos,
eliminando assim o problema do gasto duplo. A rede global peer-to-
peer, composta por milhares de usuarios, torna-se o proéprio
intermediario; Maria e Jodo podem transacionar sem o PayPal.
(ULRICH, 2014, p. 19)

Assim, bitcoin € uma realidade que se tornou tangivel através da
plataforma blockchain e, hoje, é considerada moeda sem fronteiras e de elevado

valor de mercado.

2.2 - O que é Ethereum

Ethereum é uma plataforma baseada na blockchain. Foi desenhada,
contudo, tendo em vista a possibilidade de criacdo de aplicagbes dentro dessa
plataforma. Tal como a bitcoin, sdo redes de computador descentralizadas e que
operam criptomoedas (no caso do ethereum, o éter) que podem ser mineradas

e trocadas pelos seus respectivos usuarios.
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No entanto, as semelhancas entre as plataformas resumem-se,
principalmente, a esse ponto, pois o ethereum tem como foco a execugao de
codigo de programacgao das aplicagbes que seus usuarios criarem, divergindo
assim, do principal propésito do Bitcoin, que € de atuar como reserva de valor e
como meio de troca. (GATES, 2017, p. 7).

Ethereum, assim, viabiliza, em seu ambito, a realizacdo de negocios

autoexecutaveis e programaveis pelas partes, denominados smart contracts.

2.3 Os smart-contracts

Os smart-contracts s&o contratos digitais inteligentes que possuem
programas de computador que podem ser executados na plataforma do
ethereum. Sua execugao se da por meio de uma maquina virtual do ethereum
que roda em todos os computadores da rede, sendo este software considerado
um Turing completo, isto é, capaz de executar qualquer tarefa que se deseje
programar na plataforma, mediante o pagamento de taxa (usando a propria
criptomoeda do ethereum, o éter) para salva-lo na plataforma, bem como a
cobrancga de taxa cada vez que se desejar utilizar o poder computacional da rede
para execucao de tarefa.

Em suma, tais contratos digitais inteligentes s&o verdadeira transmutacg&o

dos contratos civis comuns ao direito privado a linguagem de programacéo.

O termo Smart Contract é utilizado para descrever um coédigo
computacional capaz de facilitar, executar e forgar o cumprimento de
um acordo, por meio da blockchain. Todo o processo é automatizado
e pode complementar os contratos ja existentes, com o contrato
inteligente registrado em linguagem computacional como um conjunto
de instrugbes. O principal objetivo de um contrato inteligente é
possibilitar que duas partes anénimas troquem e fagam negdcios entre
si, normalmente pela Internet, sem a necessidade de um intermediario.
(FRAZAO, 2019, p. 1).

Esses contratos sdo marcados pelo self-enforcement, o que, em alguma
medida, ja evidencia alguma independéncia funcional desse sistema de

inteligéncia artificial, nos moldes expostos a seguir.
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2.3.1 Self-enforcement

Uma das caracteristicas fundantes dos contratos inteligentes € o self-
enforcement, que aqui pode ser traduzido como autoexecutabilidade. Uma vez
que a programacéao deve ser necessariamente objetiva (ndo comporta clausulas
vagas ou abertas), tais contratos inteligentes funcionam com o silogismo
aristotélico (x esta previsto em contrato, x acontece, transagdo y devera
acontecer), em que duas premissas basicas devem sempre estar presentes (se
ha uma clausula contratual, corresponde-lhe seu consequente cumprimento
fatico) que resultam em determinada conclusdo (ex.: uma transferéncia de
fundos, a disponibilizagdo de documento, liberagdo de um produto, entre outros).

Vale dizer, tal tecnologia ndo apenas processa fatos, mas tende a ter o
potencial de interpreta-los e de realizar comandos a partir deles, pasra a
implementacao de agbes completas, com repercussdes no mundo dos fatos e

no campo do Direito.
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3. INTELIGENCIAS ARTIFICIAIS E CONTRATOS INTELIGENTES

A adocgéo de inteligéncias artificiais para o gerenciamento dos contratos
inteligentes é uma realidade, porém, ainda incipiente para anseios do ideal
tecnologico. Acredita-se, essa ferramenta tende a desenvolver-se, para
possibilitar, em futuro proximo, aperfeicoamento dos algoritmos, bem como
contorno de umas das caracteristicas mais prejudiciais e impeditivas da ampla
adocdo de tais ferramentas contratuais: a exacerbada rigidez e a

autoexecutabilidade, que conduzem a aparigao de certos imbroglios.

Em alguns casos, os contratos inteligentes ndo se diferenciam tanto
dos contratos tradicionais, especialmente quando as partes precisam
negociar até chegar ao acordo que sera convertido posteriormente em
codigo. A diferenga é que, depois da conversdo, o enforcement das
obrigacdes passa a ser o codigo autbnomo. Por outro lado, pode ser
traduzida para o cddigo apenas parte do contrato, mantendo-se outras
clausulas e obrigagbes em linguagem natural. Entretanto, como ja se
antecipou, os contratos inteligentes também podem ser celebrados de
forma totalmente automatizada, mediante a utilizagéo de inteligéncia
artificial, com todos os desafios dai decorrentes. (FRAZAO, 2019, p.1).

E, conforme explicita Ana Fraz&o:

[...] ainda ha que se mencionar que a regulacao juridica dos contratos
inteligentes envolve também uma série de questdes de interesse
social, traduzidas em normas de ordem publica, de observancia
obrigatéria para todos os contratos. Surge dai a importante questao de
saber em que medida a tecnologia blockchain pode ser utilizada para
reforgar ou para burlar ou neutralizar o direito. (FRAZAO, 2019, p.1).

Assim, para a atualidade, a macica aplicabilidade dos contratos
inteligentes nas relagbes negociais enfrenta dificuldades no mundo juridico, visto
que ainda n&o se vislumbra, dentro da principiologia contratualista existente, sua
aplicacdo. Afinal, se a autoexecutabilidade é rigida, ndo ha espago, no ambito
da plataforma, para a discussao sobre revisdo contratual, qualquer que seja o

seu fundamento.
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E provavel que a plataforma tecnoldgica progrida no que toca a seu grau
de complexidade, de forma a viabilizar a compatibilidade da autoexecutabilidade
com outras nuances circunstanciais. Dessa sorte, a teoria do direito contratual
pode lograr éxito na tarefa de disciplinar e interpretar sua regulamentacéo e
aplicagao.
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4. CONSTRUGAO E ORIGENS DOS MODELOS DE PERSONIFICAGAO DE
ENTES NO DIREITO ATUAL: DE TEIXEIRA DE FREITAS AO CODIGO CIVIL
DE 2002

No Direito Brasileiro cabe destacar, como marco tedrico de relevo para a
reflexdo e teorizacdo do fendmeno juridico da personificagao de entes fictos, as
discussdes de Augusto Teixeira de Freitas com Alberto de Moraes Carvalho na
obra “Esbogo do Cdodigo Civil’ de 1883. Nesse momento foi estabelecida precisa
definicdo do que, de fato, seria conceito de capacidade juridica (CARVALHO,
2013, p. 108-120).

Antes de tal feito, ndo havia propriamente tecnicidade e nocgbdes
claramente debatidas acerca da capacidade no Direito. O embate intelectual
entre os autores citados deu-se em razido da critica tecida por Carvalho ao
projeto de Codigo Civil Portugués elaborado pelo Visconde de Seabra
(Observacgoes a Primeira Parte do Projeto de Codigo Civil Portugués, 1857), que
resultou na resposta do Visconde de Seabra (Apostila a Censura do Senhor
Alberto de Moraes Carvalho sobre a Primeira Parte do Projeto de Codigo Civil
Portugués, 1858). (PEREIRA et al, 2018, p. 19)

Tais textos culminaram na producgao por Teixeira de Freitas e Visconde
de Seabra de duas obras da filosofia do Direito, sendo a de Teixeira de Freitas
a Nova Apostila a Censura do Senhor Alberto de Moraes Carvalho sobre o
Projeto de Codigo Civil Portugués (1859) e a tréplica de Visconde de Seabra veio
na Novissima Apostila em Resposta a Diatribe do Sr. Augusto Teixeira de Freitas
contra o Projeto de Codigo Civil Portugués (1859), de SEABRA (CARVALHO,
2013, p. 108-120; 152-156). (PEREIRA et al, 2018, p. 19).

Em 1859, o governo brasileiro incumbiu Teixeira de Freitas da elaborag&o
do projeto de Cdédigo Civil culminando, ja em 1860, na publicagdo do Esbogo do
Cédigo Civil, também conhecido como Esbogo de Freitas. E nele que se verifica
a aparicao da teoria das capacidades sistematizada e dotada de tecnicidade.
(CARVALHO, 2013, p. 108-120)

A importancia desta teoria reside em seu conteudo, sendo edificadas ali
nogdes basilares acerca da personalidade juridica, da capacidade juridica,
capacidade civil, capacidade de direito, capacidade de fato, incapacidade de
direito, incapacidade de fato absoluta e incapacidade de fato relativa.
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Nessa abundéncia de construgbes teoricas interessa o enfoque nas
formulagbes que gravitam o conceito de personalidade juridica, nas quais talvez
haja possibilidade de erigir, ulteriormente, devida forma de tratamento das

inteligéncias artificiais.

4.1 Personalidade Juridica

Augusto Teixeira de Freitas comegou a desnovelar a personalidade
juridica no artigo 16, com o seguinte enunciado: pessoa é todo ente suscetivel
de aquisigéo de direitos. (FREITAS, 1864, p. 9)

Desenha-se, entdo, modelo no qual pessoa € definida pela sua habilidade
de adquirir direitos, nos termos da definicdo cunhada nas palavras do professor
Felipe Quintela Machado de Carvalho:

A inovacdo reside na afirmacdo de que a pessoa se define pela
suscetibilidade de aquisicdo de direitos, enquanto a ideia
preponderante era a de que esta seria um consectario daquela. O que
se percebe é que Freitas busca um critério determinante de quem seja
pessoa como ponto de partida do Direito Civil, para evitar o risco de a
lei ndo acompanhar a realidade e ndo reconhecer a personalidade de
entes que efetivamente atuam no plano do Direito. (CARVALHO, 2013,
p. 126).

Reconhece-se, através de analise primaria, 0 homem como unico sujeito
capaz de manifestar-se, adquirindo direitos e contraindo obrigagdes. Contudo,
nem sempre o faz para si mesmo, nas palavras do proprio Teixeira de Freitas:
“observa-se logo depois que o sujeito dos direitos e obrigagbes nem sempre obra
para si, pois que representa entidades que n&o séo ele”. (FREITAS, 1864, p. 15).

Nesse momento, traz a baila a nog¢ao de “Entes de existéncia visivel”, nos,
seres humanos, e dos “entes de existéncia ideal” que meramente s&o
representados pelos seres humanos. Asseverando, assim, que: “ha dois

mundos, o visivel, e o ideal, e desconhecer a existéncia deste na esfera juridica,
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fora ndo sentir os efeitos de todos os dias, fora negar a realidade de toda a vida
individual e social”’. (FREITAS, 1864, p. 9).

Além disso, necessario destacar que Freitas, apesar de embeber-se dos
estudos de Savigny, atribui acepcdo diferente a capacidade. Como explicado

pelo proprio:

Para este Escritor, que generalizara o Direito Romano, a capacidade
de direito é, e nao podia deixar de ser, o carater distintivo dos seres
humanos que aquele Direito reputava pessoas, por contraposicdo aos
que privava de personalidade. Para nés, para a civilizagdo atual, todo
homem é pessoa; pois que ndo ha homem sem a suscetibilidade que
nao chamo capacidade de direito tratando-se de pessoas, porque sb 0
seria em relagao a entes que ndo sdo pessoas. Quem, para distinguir
a pessoa do que ndo é pessoa, empregar a expressédo — capacidade
de direito — capacidade juridica, como fazem os escritores de Direito
Natural, confundir-se-a a si mesmo e aos outros; e, ou caira na teoria
do status e capitis deminutio do Direito Romano, ou nao tera
terminologia prépria para exprimir a capacidade de direito das
legislagbes modernas. (FREITAS, 1864, p. 9).

Assim, Teixeira de Freitas defende no artigo 17 do esbog¢o que as pessoas
podem ser de existéncia visivel ou de existéncia ideal, e que ignorar existéncia
ideal seria ignorar a realidade da vida e das relagbes juridicas, no que comenta:
‘mas como fugir a divisdo do nosso texto, seja qual for a denominagédo que se
adote? A realidade da vida ai esta, basta observa-la.” (FREITAS, 1864, p. 10).

A justificativa mais aprofundada no que concerne a figura da pessoa ideal
s6 vem no Titulo Il do esbogo, em que Teixeira de Freitas discorre longamente
sobre o tema e tece critica aos civilistas franceses que escreveram sobre
conceitos de pessoa civil, ficticia e moral, definindo e estreitando o conceito em

formas que para ele ndo faziam sentido, como o préprio assevera:

Este nosso titulo ndo versa unicamente sobre as pessoas, que em
geral se tem chamado morais, e em sentido menos lato pessoas
Juridicas. Nada mais comum na jurisprudéncia pratica do que dizer-se,
que uma pessoa faz as vezes de duas ou mais pessoas a diferentes
respeitos. Segundo as tradigbes, os Romanos originariamente
chamavam persona a mascara dos atores, — o carater que estes
representavam; e com o tempo, pois que a vida social bem se compara
com um grande drama em que cada homem representa o seu papel a
palavra pessoa veio a designar, e com rigorosa exagdo, atestadas
pelas relagdes cotidianas, cada um dos individuos considerado, ndo s6
em si mesmo, como no ponto de vista de suas qualidades
representativas —, das diversas representagbes ou figuras por ele
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desempenhadas, tendentes a reproduzir fisicamente entidades que
sem este meio n&o teriam acao exterior em um lugar e tempo dado.

Se estas sdo as tradicdes, se ndo ha um soé Escritor que ndo as
confirme, n&o diga explicitamente e por uma teoria completa, mas pela
sua linguagem que naturalmente exprime a realidade da vida juridica
e sobretudo, se a observacao dos fatos ai esta para atesta-las; era de
mister adotar uma expressao mais genérica, uma denominagdo mais
ampla do que as adotadas de pessoas morais, pessoas juridicas,
capaz de compreender todas as representacbes possiveis, todas as
entidades suscetiveis de aquisigcao de direitos, todas as pessoas, em
suma, que nao fossem pessoas de existéncia visivel. (FREITAS, 1864,
p. 182, 183).

A partir desse arcabouco tedrico verifica-se que, desde Teixeira de
Freitas, tém-se firmadas bases tedricas no Direito patrio capazes de prover a
estrutura da personificagdo das entidades de Inteligéncia Artificial, como entes
do mundo de existéncia ideal, que sdo os mesmos entes formadores das
personalidades juridicas atribuidas no Direito atual as associagdes, sociedades,
fundacgdes, organizagdes religiosas, partidos politicos e empresas individuais de
responsabilidade limitada.

Todos estes entes comungam de mesma caracteristica basica:
suscetibilidade a adquirir direitos. Essa suscetibilidade ¢é fator tedrico
determinante para a personificagdo juridica. Assim, ao que parece, a
artificialidade desse fenébmeno atributivo de personalidade depende mais da
previsao legal e de um sistema de responsabilizagéo.

Como se pode inferir das palavras do professor Felipe Quintella Machado

de Carvalho:

Impende frisar que essa nogcdo ampla de pessoas de existéncia ideal
comporta sem dificuldades os entes hoje denominados
despersonalizados — os quais a doutrina sofre em tentar situar na teoria
das pessoas, dada a auséncia das caracteristicas consideradas
essenciais das pessoas juridicas, e o principio da tipicidade. Em
conclusdo do tema da personalidade juridica, pode-se afirmar que,
para Freitas, ao jurista cabe apenas, analisando a “realidade de toda a
vida social e individual”, identificar os entes suscetiveis de aquisicdo
de direitos, cuja personalidade juridica deve, pois, ser reconhecida,
tenham eles existéncia visivel ou ideal. (CARVALHO, 2013, p. 129).
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Ainda no tdpico, os requisitos para dotagdo de um ente como pessoa

juridica, cabe explorar os diversos conceitos atribuidos a sua natureza:

O jurista moderno é levado, naturalmente, a aceitagdo da teoria da
realidade técnica, reconhecendo a existéncia dos entes criados pela
vontade do homem, os quais operam no mundo juridico adquirindo
direitos, exercendo-os, contraindo obrigagdes, seja pela declaragcéo de
vontade, seja por imposigao da lei. Sua vontade é distinta da vontade
individual dos membros componentes; seu patrimdnio, constituido pela
afetacdo dos bens, ou pelos esforgos dos criadores ou associados, é
diverso do patrimdnio de uns e de outros; sua capacidade, limitada a
consecucgao de seus fins pelo fendbmeno da especializagdo, é admitida
pelo direito positivo. E, diante de todos os fatores de sua
autonomizagao, o jurista e o ordenamento legal ndo podem fugir da
verdade inafastavel: as pessoas juridicas existem no mundo do direito
e existem como seres dotados de vida prépria, de uma vida real.
(PEREIRA, 2007, p. 310).

Paralelamente, Caio Mario da Silva Pereira langa olhar pragmatico acerca
das pessoas juridicas, pois reconhece que os entes de existéncia ideal mesmo
tendo sua criacao derivada das necessidades das pessoas naturais/reais, uma
vez criados e dotados de autonomizacdo, é imperativo reconhecer vida propria
(no campo juridico) que tais entes adquirem.

Assim, partindo do raciocinio de Teixeira de Freitas, conjugado com
aquele de Caio Mario da Silva Pereira, pode-se inferir que as inteligéncias
artificiais sdo entes atualmente despersonalizados, mas que carregam em si a
possibilidade de atuar no mundo juridico e, havendo previsdo legal, de titularizar
direitos. Isso porque essa tecnologia advém de necessidade humana, apenas
operacionalizada através de plataforma digital e alimentada por algoritmos e
outros dispositivos, que podem tomar proprias decisdes, o que possibilitaria
terceira via que nao fora pensada por seus idealizadores.

Logo, essa terceira via que nado fora idealizada pelos criadores da base
de alimentagao dos dados acaba por atuar, por vezes, de modo independente,
com lastro em algoritmos. Vale dizer, nessa medida, o ente tecnologico pode
apresentar estrutura e funcionamento compativel com a assuncao de direitos e
obrigacdes, e, portanto, possivelmente equiparaveis aos entes de existéncia
ideal ja tipificados em nosso arcabougo legal.
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Afinal, esse suposto ente oriundo de uma perspectiva de inteligéncia
artificial pode expressar agbes em sentido diverso da vontade individual dos
membros que o idealizam ou que por ele respondem. O patrimbnio pode ser
afetado para que faca frente a possivel responsabilidade derivada de sua
atuacdo. A presentagdo pode viabilizar a gestdo e implementar as praticas
deliberadas, em conformidade com o sistema deliberativo a ser desenhado pelo

legislador.

4.2 Atribuicao de personalidade juridica as I/A’s

As Inteligéncias artificiais diferenciam-se, formalmente, dos entes
personificados juridicamente, pois sociedades empresarias, fundagoes,
associagdes e demais pessoas juridicas ja foram reconhecidas pelo legislador e
pelo mundo juridico como entes capazes de adquirir direitos; e as IA’s, de forma
geral, ndo possuem, ainda, tal previsdo normativa no quesito de sua tipicidade.

Para que se entenda que as /A’s podem ter responsabilidade civil &
primordial compreender que no ordenamento civil brasileiro atual somente as
pessoas (naturais e juridicas) sdo atores aptos a contrair obrigagdes, assim
como titularizarem direitos. (FIUZA, 2010, p. 179).

No entanto, como vimos com Teixeira de Freitas, tal acepcéo de pessoas
naturais e juridicas nem sempre existiu no Direito legislado, sendo em verdade
conceitos relativamente recentes.

Essa tematica foi tratada pelo Direito Romano, porém apenas como a

persona o individuo em si, como explica Chamoun a posteriori:

Os romanos chamavam de persona apenas o individuo. O
reconhecimento de existéncia juridica de grupos de individuos n&o era
para éles, sendo um meio técnico destinado a possibilitar-lhes a vida
juridica. A introdugdo déles no conceito de pessoa € conquista da
doutrina posterior, sobretudo da canénica, inspirada, como foi, pela
idéia de Igreja universal. Nao entendiam os romanos que a natureza
do grupo social fosse ficticia ou que éles fossem séres artificiais.
Consideravam que sua relevancia juridica se devesse apenas a um
expediente de ordem técnica. (CHAMOUN, 1954, p. 59).
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E completa:

A caracteristica comum a todas as pessoas juridicas é a existéncia de
uma organizacao e de um patrimdnio independentes dos individuos e
dos patrimbnios individuais: os créditos e os débitos dos seus
membros. No direito romano, a nogado de personalidade juridica se
manifesta, sobretudo, no idéntico tratamento do patrimbénio das
pessoas juridicas e dos individuos nas relagées com terceiros. Assim,
as pessoas juridicas era possivel participar da vida juridica como o
fazia o individuo, de igual maneira e no mesmo plano. Essa
participac&o era assegurada por um representante que era, em regra,
o0 administrador da pessoa juridica, nomeado pelos estatutos. Em
principio, os seus atos obrigavam a pessoa juridica representada.

A ideia de um ser coletivo dotado de existéncia autdnoma e
independente dos individuos que o compde, os romanos sé chegaram
depois de lenta evolugdo. A principio ndo se reconhecia as
corporagbes, colégios, e ao proprio Estado (populus romanus)
nenhuma existéncia distinta da dos membros que os compunham de
sorte que os seus bens se consideravam de propriedade comum
déstes ultimos. Ainda na época classica, podia o cidadao intentar, em
seu proprio nome, uma agao popular que, em verdade, deveria ser
proposta em nome do Estado. Contudo, antes mesmo de conceber a
personalidade juridica, os romanos admitiram que o estado tivesse um
tesouro publico (aerarium Populi romani), magistrados que atuassem
em seu home e escravos, por meio dos quais fizessem aquisi¢cdes. No
Império reconhece-se a personalidade do Estado, das civitates, das
coloniae, dos municipia, de numerosas associagdes (collegia,
sodalitates), provavelmente das sociedades dos publicanos (societates
publicanorum) e no Baixo Império, por influéncia das idéias cristas,
personalizam-se os estabelecimentos eclesiasticos (igrejas,
conventos), os estabelecimentos de beneficéncia e até a heranga
jacente. (Ibidem, p. 60).

Chamoun reconhece a precariedade do conceito de pessoa juridica no
direito romano e, apesar de primario em seu estagio evolutivo, ja comegou a ser
delineado em raz&o da necessidade que tais desdobramentos sociais exigiam
(collegia, solidatates, civitates, coloniae e municipia).

No século Xll, cabe destacar a contribuigdo do Direito Candnico na
evolucdo da personalidade, que se deu primariamente em razdo de seu encontro
com o Direito Romano e o Germénico, que margearam o desenvolvimento da

ideia de pessoa juridica, como revela César Fiuza:

Se o Direito Romano esbogou os primeiros delineamentos do que viria
a ser a moderna pessoa juridica, o Direito Germanico nao a concebeu
de modo algum. Apesar disso, hdo de ser destacados agrupamentos
de pessoas para a busca de fins comuns, tais como as comunas. De
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todo modo, embora fossem colégios, cada individuo é que era
considerado para efeitos de relagdes patrimoniais, ndo o grupo em si.
Coube mesmo ao Direito Canbnico tragar os contornos espirituais,
abstratos do instituto.

A propria igreja ndo foi concebida como conjunto de fiéis. Era o corpo
mistico de Cristo, organismo vivo, com forma abstrata, alegérica. Os
cristdos estavam sob a protecdo da Igreja; ndo compunham sua
estrutura.

Assim como a Igreja universal era um ente personalizado, também as
igrejas paroquiais, singulares, detinham essa caracteristica, possuindo
personalidade propria, embora fossem membros do corpo universal.
A partir do século XlI, ja no Baixo Medievo, intensifica-se o amalgama
entre Direito Romano (lus Commune), Direito Germanico (lus
Proprium) e Direito Canbnico (lus Canonicum). Esse encontro
favoreceu o desenvolvimento da idéia de pessoa juridica. Foi nesse
periodo que as fundagdes passam a receber o mesmo tratamento das
corporagdes.(FIUZA, 2010, p. 144-145).

Na mesma toada, Rodas, assevera que o Savigny foi responsavel por dar
contornar ao conceito de pessoa com a teoria da ficcdo, baseando-se no axioma
de que s6 o homem é sujeito de direitos, e que portanto a pessoa juridica n&o

pode passar de uma ficgdo.

[...]tem-se como assente que sua formulagao classica coube a
Savigny, que a delineou, como segue. Somente o ser humano é
sujeito de direito, devendo o conceito de pessoa coincidir com o de
ser humano. Cabe contudo ao direito positivo influir sobre tal
principio, quer negando capacidade a certos seres humanos, quer
estendendo-a a entes que ndo o sdo. Nesse caso, seres artificiais
criados pela mera ficgdo — fictio juris — terdo capacidade juridica. E
0 caso da pessoa juridica. [...] (RODAS, 2016).

Outros doutrinadores, no entanto, observaram falhas em tal axioma
desenvolvido por Savigny. Pois aceitar que unicamente o homem é sujeito de
direitos e nao aceitar a ficcdo da personalidade inutiliza a existéncia da propria
pessoa juridica (RODAS, 2016). Da critica a teoria da ficcdo que surge a do
patriménio sem sujeito, que teve em Vareilles-Sommieéres seu principal

expoente. E segue:

Vareilles-Sommiéres parte do pressuposto de que todas as pessoas
juridicas sdo associagbes e considera como sendo, na verdade, dos
associados os direitos tidos pela doutrina como pertencentes a pessoa
juridica. Os associados, coproprietarios do patriménio social, no
exercicio de seus direitos, acham-se sob a égide de um regime
personificante — régime personnifiant — cujas feicdes sao : a) um
associado, somente com o consentimento de todos, podera alienar a
sua parte da massa comum; b) ndo pode um associado receber
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separadamente o seu quinhao de crédito social; c) ndo se pode exigir
isoladamente de um sdcio a sua parte da divida social. [...] Assim, a
génese da pessoa juridica ndo se deve ao legislador, mas sim ao
regime a que se submeteram os associados. (RODAS, 2016).

Ademais das teorias da ficgdo e subjetivas, tém-se ainda a ultima categoria, a
da teoria da realidade que coloca em ultima instancia de seu desenvolvimento,
as vontades das pessoas como forga vinculadora e criadora das pessoas
juridicas, em que elabora Rodas:

A existéncia de pessoa juridica subordina-se a presenca de duas
condi¢des, que ao mesmo tempo s&o elementos do direito subjetivo:
a) um interesse coletivo e permanente, e b) a possibilidade de o grupo
materializar uma vontade coletiva que o possa representar. O
reconhecimento estatal é tdo-somente declaratério. Assim, titular de
direito € um ser individual ou coletivo, cujo interesse é garantido
juridicamente, pelo poder de representagao e defesa, concedido a uma
vontade. (RODAS, 2016)

A Teoria teve em Bernatzik e Michoud seus principais expoentes, e além
da vontade das pessoas, ou seja, seu interesse coletivo em um mesmo
propositos, coloca como condigdo a possibilidade deste grupo de pessoas de
fato realizar tais vontades pretendidas.

Observa-se, no entanto, que o Direito, recentemente e especialmente, a
partir do esbogo de Teixeira de Freitas, encarregou-se de criar espécie de
personalidade dedicada a sujeitos/entidades ndo humanos, tornando-os entes
capazes de contratar e assumir responsabilidades. Isso surge e se intensifica
com o aperfeicoamento das relagdes comerciais; ideia que se solidificou com os

trabalhos de Savigny, como observa Vanessa Massaro:

[...] a pessoa juridica fora criada, amplamente e profundamente
estudada, no caso de determinadas situagdes problematicas que
surgiam com o tempo, em relagdo as quais o homem, como pessoa
fisica, ndo seria capaz de uma representatividade completa, ou seja, a
pessoa juridica fora criada para resolver questdes para as quais 0s
legisladores, estudiosos e juristas ndo tinham respostas. (MASSARO,
2017, p. 22).
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Da mesma forma, preceitua-se que a pessoa juridica possui limitagoes
inerentes a sua existéncia como ente n&o humano, por se originar de um “ficto
iuris”; logo, € suportado por uma criagao legislativa. Consoante assevera o

professor Fabio Ulhda Coelho:

Pessoa juridica é o sujeito de direito personificado ndo humano. E
também chamada de pessoa moral. Como sujeito de direito, tem
aptiddo para titularizar direitos e obrigagdes. Por ser personificada,
esta autorizada a praticar os atos em geral da vida civil — comprar,
vender, tomar emprestado, dar em locagao etc. —, independentemente
de especificas autorizagbes da lei. Finalmente, como entidade nao
humana, esta excluida da pratica dos atos para os quais o atributo da
humanidade é pressuposto, como casar, adotar, doar 6rgaos e outros.
(COELHO, 2012, p. 532).

Ademais, relevante para a discussao diferenciar personalidade e
titularidade, tendo a personalidade caracteristicas vinculadas a capacidade de
se efetivar em posicdes de assuncao de direitos e deveres. Sendo distintos tais
conceitos, cabe indagar se as pessoas juridicas podem ser titulares de direitos

da personalidade natural, sentido em que comenta também César Fiuza:

A resposta nos parece ser negativa, uma vez que os direitos da
personalidade, seja na concepgdo monistas, seja na pluralista, seja
ainda sob a perspectiva de uma cldusula geral de tutela da
personalidade, destinam a protecdo e ou promogao da pessoa
humana, tendo por base a tdbua axioldgica constitucional. A pessoa
juridica recebe protegdo na medida em que é meio para atingir fins
almejados pelas pessoas naturais que dela dependem ou dela se
utilizam para sua realizagdo. Dai a protecao dispensada pela Lei, por
exemplo, a “honra” da pessoa juridica. (FIUZA,2010, p. 179)

Assim, reitera que os direitos direcionados as pessoas juridicas nada mais
sdo do que ferramenta para salvaguardar e promover as pessoas naturais. Tal
axioma se estende no que trata das lesbes as pessoas juridicas, que sao de
igual forma tuteladas pelo Direito em razdo da pessoa humana, assim colocado
também por Tepedino:

Como ensina Tepedino, [...] as lesdes atinentes as pessoas juridicas,
quando ndo atingem, diretamente, as pessoas dos sécios ou
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acionistas, repercutem exclusivamente no desenvolvimento de suas
atividades econdmicas, estando a merecer, por isso mesmo, técnicas
de reparacdo especificas e eficazes, ndo se confundindo, contudo,
com os bens juridicos traduzidos na personalidade humana (a lesdo a
reputacdo de uma empresa comercial atinge — mediata ou
imediatamente — os seus resultados econb6micos, em nada se
assemelhando, por isso mesmo, a chamada honra objetiva, com os
direitos da personalidade). (FIUZA, 2010, p. 179-180, apud
TEPEDINO, 2008, p. 249-250).

Contudo, ha dissenso doutrinario na questdo da possibilidade das
pessoas juridicas titularizarem direitos por si proprias, posigdo da qual Fiuza

busca se distanciar, no que comenta:

Ha quem entenda, porém, que as pessoas juridicas podem ser titulares
de direitos de personalidade, evidentemente daqueles que com e a
sejam compativeis, tais como o nome, simbolos, marca, crédito e
mesmo direito & honra. E posi¢do, como vimos, um tanto quanto
questionavel, uma vez que nao se pode conceber a pessoa juridica, a
nao ser como irradiacdo do proprio ser humano e suas atividades
econdmicas. E a ele, em Ultima instancia, que se deseja proteger e
promover.

O Cddigo Civil, em seu art. 52, estabelece que se aplica as pessoas
juridicas a protecéo dos direitos da personalidade. A norma pode ser
interpretada de duas formas: a primeira, a mais 6bvia e facil, seria no
sentido de entender que o legislador concedeu as pessoas juridicas
titularidade de direitos da personalidade. No entanto, de acordo com a
segunda interpretacdo, menos Obvia, a intencdo da Lei ndo é a de
considerar a pessoa juridica titular de direitos da personalidade, mas
tdo-s6 a de conferir um meio de protecdo e de reparagédo as lesdes
sofridas pelas pessoas juridicas no respeitante a seu nome ou
reputacdo, de vez que tais lesbes atingem, seja os soécios ou
acionistas, seja o desenvolvimento de suas atividades econémicas. Em
ultima instancia, mesmo o art. 52 do Cdédigo Civil visa, em ultima
instancia, proteger o ser humano. (FIUZA,2010 , p. 179-180).

Tal explanacdo de Ceésar Fiuza, a principio, parece contrapor o
reconhecimento dos direitos das pessoas juridicas. No entanto, leitura mais
atenta constata que o autor reconhece que a pessoa juridica ndo goza dos
mesmos direitos de personalidade das pessoas naturais por si préprias, ou como
diria Teixeira de Freitas, entes de existéncia visivel. Em verdade, goza de direitos
em razao do Direito oriundo da necessidade e da persona dos proprios agentes
que titularizam direitos: os entes de existéncia visivel. (FIUZA, 2010, p. 179).
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H4, entdo, de se adentrar nas definicbes de capacidade para bem
compreender o tema da personalidade, e de como € possivel dotar qualquer ente

de personalidade. Caio Mario da Silva Pereira observa que:

A capacidade das pessoas juridicas € uma consequéncia natural e
l6gica da personalidade que Ihes reconhece o ordenamento legal. Se
tém aptiddo genérica para adquirir direitos e contrair obrigacdes,
obviamente se |hes deve atribuir o poder necessario, e, mais ainda, a
aptiddo especifica para exercé-los. No se lhes evidenciar a
capacidade, costuma-se adotar por simile a das pessoas naturais,
porém nao € exata a aproximagao em todos os seus termos. Enquanto
a pessoa fisica encontra na sua capacidade a expansdo plena de sua
alteridade ou de seu poder de acdo, com linhas de generalidades que
Ihe asseguram extenséo ilimitada (em tese), as pessoas juridicas, pela
propria natureza, tém o poder juridico limitado os direitos de ordem
patrimonial. Falta-lhes, portanto, a titularidade daqueles que a
transcendem, como os de familia ou de sucessao legitima, e outros
que sdo inerentes a pessoa humana ou pressupdem a individualidade
humana.

Confrontando, ainda, a capacidade da pessoa juridica com a da pessoa
natural, os autores mostram que a desta é ilimitada, enquanto que a
daquela é restrita, em razado de sua personalidade ser reconhecida na
medida dos fins perseguidos pela entidade. E, sendo assim, a pessoa
juridica deve ter sua capacidade limitada a 6rbita de sua atividade
propria, ficando-lhe interdito atuar fora do campo de seus fins
especificos. E a isto que se chama de principio da especializagao,
imposto em virtude da propria natureza da personalidade moral. Nao
se pode, contudo, levar a doutrina da especializagado as Uultimas
consequéncias, nem se concebe que uma pessoa juridica tenha a sua
capacidade delimitada especificamente aos fins que procura realizar.
Podemos, entdo, aceitar o principio com aquela mitigacdo que lhe
trazem Rossel e Mentha, isto &, que a pessoa juridica tem o gozo dos
direitos civis que Ihe sdo necessarios a realizagao dos fins justificativos
de sua existéncia. (PEREIRA, 2007, p. 310).

O autor observa que a capacidade desses entes tem acdo muito mais
delimitada na esfera de seus direitos de acao e na falta de direitos de sucessao
e de familia, sendo preponderantemente (porém, nem tdo somente) ligada as

questdes patrimoniais. Maria Helena Diniz esclarece:

Da analise do art. 1° do Cédigo Civil surge a nogao de capacidade, que
€ a maior ou menor extensdo dos direitos e deveres de uma pessoa.
De modo que a esta aptidao, oriunda da personalidade, para adquirir
direitos e contrair deveres na vida civil, da-se o nome de capacidade
de gozo ou de direito. A capacidade de direito ndo pode ser recusada
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ao individuo, sob pena de negar sua qualidade de pessoa, despindo-
os dos atributos da personalidade. (DINIZ, 2010, p. 153).

Verifica-se entdo, que apesar de inegavel que toda pessoa natural € dotada
de capacidade, pode haver limitagdo quanto a seu exercicio, no seu exercicio
fatico, em razao de diversos fatores, como a falta de habilidade para expressar
vontade e tomar decisdes, sendo de fato uma limitacdo ao exercicio de certos
direitos garantidos a outras personas, tal como é feito aos estrangeiros no que
tange ao voto. Assim, cabe pontuar que desde o advento do Estatuto da Pessoa
com Deficiéncia a capacidade de exercicio da pessoa natural como alguma
hipossuficiéncia ou [...]“limitacdo na exteriorizagdo ou na formagdo de suas
convicgbes™...] (FIUZA e NOGUEIRA, 2018, p. 53), deve ser garantida,
assegurando sua autonomia privada utilizando o instituto da tomada de decis&o
apoiada, ou, mais extraordinariamente o da curatela, como melhor elucidam

Cézar Fiuza e Roberto Henrique Pérto Nogueira:

[..] Havendo necessidade de medida de cuidado, ela pode ser
extraordinaria — a curatela — ou a tomada de decisdo apoiada,
estruturada para que seja recurso a disposi¢cdo da pessoa que se vé
necessitada de apoio na pratica de atos da vida civil. (FIUZA e
NOGUEIRA, 2018, p. 53)

Entoando discurso similar, Caio Mario da Silva Pereira sustenta que
motivos outros, como a seguranga publica, podem ser razdes suficientes para
limitar a agdo da pessoa natural, ndo nascida em solo patrio, na utilizagéo e
exploragéo de recursos de natureza finita, como os minerais, bem como outros

temas sensiveis a seguranga nacional, como a saude publica. Aduz o seguinte:

Mesmo no campo dos direitos patrimoniais, encontram- se restricbes
fundadas em motivos de seguranga publica. Neste sentido, por
exemplo, a autorizagdo ou concessao para o aproveitamento dos
recursos minerais somente pode ser dada a brasileiros ou a empresa
constituida sob as leis brasileiras (Constituicao Federal, art. 176, § 1°)
29 e as pessoas juridicas de direito publico externo, estrangeiras, €
vedada participagdo direta ou indireta na assisténcia a saude no Pais,
salvo nos casos previstos em lei (Constituicdo Federal, art. 199, § 3°).
Nao implica, evidentemente, isto, incapacidade, porém restricbes ao
exercicio de direitos.

Sob o aspecto do exercicio dos direitos, € de notar-se a disparidade
pratica entre a pessoa natural e a pessoa juridica. E que ndo sendo
esta dotada de uma individualidade fisio-psiquica, tem sempre de se
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servir de érgdos de comunicacdo para os contatos juridicos, seja com
outras entidades da mesma natureza, seja com as pessoas naturais.
Esta circunstancia chegou mesmo a inspirar juristas de grande porte
na sustentacdo de sua incapacidade, que defendiam dizendo que, se
0s entes morais ndo podem exercer diretamente os direitos, é porque
Ihes falta o atributo da capacidade. (PEREIRA, 2007, p. 311-312).

Interessante, ainda, discuss&o doutrinaria trazida pelo autor no que tange
a incapacidade das pessoas juridicas. Tal discuss&o acerca da incapacidade de
pessoas juridicas atuando sob o jugo de ferramentas de inteligéncia artificial
pode ganhar novos contornos, vez que tais atores podem ter, em tese,
discricionariedade suficiente para exercer diretamente os seus direitos.

Sobre a questado Caio Mario prossegue:

Modernamente ndo se coloca mais a questdo nestes termos.
Reconhecem os doutrinadores e o direito positivo a capacidade das
pessoas juridicas, mas assinala-se que possuem aptiddo para adquirir
direitos, e, no momento de exercé-los, necessitam de aparelhamento
técnico. Nao é a auséncia de vontade propria o bastante para se
recusar capacidade a pessoa juridica, pois que também a crianca e o
louco nao tém sua vontade e sdo dotados de capacidade de direito ou
de gozo. Exatamente porque as pessoas morais ndo dispdem de
manifestagédo direta de vontade e que a lei, reconhecendo-lhes os
atributos da personalidade, condiciona o exercicio dos diretos aos seus
6rgdos de deliberagdo e representacdo. Na verdade, se a pessoa
juridica ndo tem uma vontade natural, é certo também que nela a
vontade humana opera condicionada ao fim da organizagéo.
(PEREIRA, 2007, p. 312).

Logo, ainda que as pessoas juridicas ndo possuam uma vontade natural
e inata, de modo a dependerem da agdo humana (que podemos tragar um
paralelo aos imputs, ou comandos iniciais dados aos sistemas autbnomos de
inteligéncia artificial), tais entes, assim como os sistemas, operam condicionados

aos critérios definidos como finalisticos de tais organizagdes.

A mesma preocupagéo antropomorfica, que havia levado a negagao
da capacidade das pessoas juridicas, tem conduzido a outra
observagdo igualmente inexata, qual seja comparar-se a sua
representagcdo com a dos incapazes (menores sob o patrio poder ou
tutela, alienados sob curatela). A equivocidade da analogia esta em
que a representacdo legal, das pessoas naturais, ocorre quando ha
uma incapacidade, a reclamar proteg¢ao e suprimento, enquanto que a
das pessoas juridicas nem tem vista a protecdo e nem se destina a
suprir incapacidade, porém propde-se a munir apenas um ser que &
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naturalmente abstrato, dos meios externos de realizar as faculdades
juridicas.

E por isso que se diz ser a pessoa juridica representada ativa e
passivamente nos atos judiciais como nos extrajudiciais. Seus contatos
com o mundo real exigem a presencga de 6rgaos que os estabelecam.
Seu querer, que é resultante das vontades individuais de seus
membros, exige a presenca de um representante para que seja
manifestado externamente. E, como estes 6rgdos sido pessoas
naturais, tém uma existéncia juridica sob certo aspecto duplas, pois
que agem como individuos e 6érgaos da entidade razdo. (PEREIRA,
2007, p. 312)

Portanto, é inegavel a capacidade da pessoa juridica. O préprio Codigo
Civil e a construgéo teorica-doutrinaria dos diversos autores aqui citados déo
fundamento a essa prerrogativa. Rejeitar o reconhecimento de entes fictos em
funcdo de uma preocupacao antropomorfica esbarra na propria razao de ser das
pessoas juridicas serem tidas como tais e dotadas de capacidade, servirem de
instrumento as pessoas naturais, sendo entes facilitadores dos negdcios
juridicos e nascidos das necessidades das préprias pessoas naturais.

Dotar as inteligéncias artificiais de personalidade juridica (e portanto,
capacidade) parece possivel se for adotado esse prisma de visualizagao, qual
seja, o do bom provimento das necessidades da pessoa humana em face de um
mundo que se altera e apresenta novos desafios, bem como novas relagbes

juridicas e interagdes contratuais antes inimaginaveis.
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5. RESPONSABILIZAGAO CIVIL DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL

Tema central no que respeita a personificacdo € a aptidao a
responsabilizacdo. A responsabilidade pode ser civil, penal, administrativa
ambiental, dentre outros espectros. Apenas para testar a hipotese de
compatibilidade de inteligéncia artificial ser passivel de consideragdo como ente
responsabilizavel, parte-se, no recorte desse estudo monografico, da
responsabilizagao civil.

Antes de adentrar a responsabilizacao civil da /A, imperioso fazer breve
explanagao sobre algumas compreensdes preliminares.

Neste intento, entende-se que toda atividade contraria ao Direito esta
sujeita a alguma dimensdo da responsabilidade. Ha, por certo, casos de
responsabilidade sem ilicitude. Por fim, havendo prejuizos, cabe falar em
reparacao.

Segundo Silvio de Salvo Venosa, “este termo responsabilidade é utilizado
em qualquer situagdo na qual alguma pessoa, natural ou juridica, deva arcar com
consequéncias de um ato, fato, ou negocio danoso”. (VENOSA, 2012, p. 1) O
mesmo autor continua dizendo: “Sob essa nocdo, toda atividade humana,
portanto, pode acarretar o dever de indenizar.” (VENOSA,2012, p. 1).

O objetivo da aplicabilidade da responsabilidade civil indenizatoria esta
relacionado ao fato de se restaurar equilibrio patrimonial e moral violados. Assim,
quando ndo existe o senso de justiga, ou quando reparagdo ao dano causado
nao é observada, existe algum risco de insurreicdo social. (VENOSA, 2012, P.
2-3).

De forma comparavel a Venosa, Cavalieri explana que a responsabilidade
civil busca coibir os atos ilicitos e, ao mesmo, tempo reparar suas

consequéncias:

O principal objetivo da ordem juridica, afirmou San Tiago Dantas, &
prote- ger o licito e reprimir o ilicito. Vale dizer: ao mesmo tempo em
que ela se empe- nha em tutelar a atividade do homem que se
comporta de acordo com o Direito, reprime a conduta daquele que o
contraria (Programa de Direito Civil, v. 1/341, Ed. Rio). Podemos
sintetizar a licdo desse grande Mestre dizendo que o Direito se destina
aos atos licitos; cuida dos ilicitos pela necessidade de reprimi-los e
corrigir os seus efeitos nocivos. Para atingir esse desiderato, a ordem
juridica estabelece deveres que, com- forme a natureza do direito a
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que correspondem, podem ser positivos, de dar ou fazer, como
negativos, de nao fazer ou tolerar alguma coisa. Fala-se, até, em um
dever geral de ndo prejudicar a ninguém, expresso pelo Direito
Romano através da maxima neminem laedere. (CAVALIERI, P. 1,
2012).

Ficando a cargo da responsabilidade civil, manter incolume o tecido social
que poderia ser rasgado caso seus preceitos fossem ignorados.

Novas necessidades, novas tecnologias, novas interagdes sociais
impdem transformacgdes ao Direito. Paralelamente, com o advento da era digital,
implemento dos algoritmos e uso da inteligéncia artificial, o Direito vem sendo
confrontado com fatos e demandas de regulag&o inéditos. Surgem novos ramos
do Direito, na medida em que outros possivelmente ficam obsoletos.

Nesse sentido, o tema do trabalho é exatamente um recorte de um novo
Direito (ou de um novo microssistema juridico) que surge em razdo das
repercussdes da tecnologia para as relagbes humanas.

Nota-se que, em geral, o meio académico percebe essas novas
interagdes sociais com certo receio e preocupacéo, visto que, segundo Venosa:
“Os direitos fundamentais podem ser seriamente ameacados pela computacéo,
principalmente os direitos da personalidade.” (VENOSA, 2012, p. 293)

Contudo, cabe a este nova desenho juridico adaptar os institutos
tradicionais para criar outros ligados ao mundo digital. Outrossim, conforme ja
dito neste trabalho, caso o Estado seja suscitado para intermediar novos
conflitos surgidos por meio de fatos que o Direito ainda ndo enfrentou, ndo pode
se furtar de debater e de aprecia-los.

A legislagao, ainda, parece insuficiente quanto ao tema da inteligéncia
artificial e suas implicagbes. Esse é um assunto, que, segundo Venosa, deve ser
tratado por meio de normas supranacionais, vistas as interacbes comerciais e
pessoais entre paises distintos.

Venosa termina dizendo que:

Qualquer que seja o caminho a ser seguido, ndo se foge dos principios
tradicionais da responsabilidade: ato culposo, nexo causal e dano. O
Cédigo de Defesa do Consumidor estabeleceu a culpa objetiva do
fornecedor de produtos com largo espectro, com plena aplicagéo no
comércio eletrbnico. As nuangas dos problemas, trazidas pela
informatica, ficardo a cargo do legislador. A resposta do Estado-
legislador deve ser rapida. Muito mais do que as modalidades de
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reparacao dos danos, que podem atingir repercussdes muito grave.
VENOSA, 2012, p. 294).

Por fim, a responsabilidade civil deve adaptar-se as nova forma de
interagao social pela via de debate entre Estado e sociedade, haja vista que, por
mais que surjam fatos novos, ha, em regra, a hipétese de responsabilizagc&o por
atos, fatos ou negdcios danosos.

Apesar da |A, de modo geral, ter como caracteristica funcional a
possibilidade de tomar decisbes com alguma independéncia, ou seja, sem a
interferéncia de humanos, o ordenamento juridico patrio ainda n&o contemplou
responsabilizagdo direta a esta tecnologia, diante da auséncia de um ente que
possa assumi-la, de modo direto.

A Constituicdo Federal de 1988 assegura aos autores o direito sobre os
inventos industriais, art. 5°, inc. XXIX. Logo, a titulo ilustrativo, uma possibilidade
seria esses autores que possuem o direito sobre determinado invento assumirem
a responsabilizagdo civil pela sua invengao, em caso de prejuizo.

Outro dispositivo legal, art. 44 do Codigo Civil, é taxativo e implica
personalidade juridica apenas para: associagdes; sociedades; fundagoes;
organizagbes religiosas; partidos politicos e empresas individuais de
responsabilidade limitada. Assim, por se tratar de um dispositivo legal que
apresenta norma com rol taxativo de entes fictos personalizados, ndo cabe
interpretacéo para incluir a inteligéncia artificial.

No entanto, isso ndo impede que, de lege ferenda, possa haver regulagao
da matéria e inclusdo de novos entes fictos. Afinal, ndo se aferiu, conforme
caracteristicas centrais das pessoas juridicas, nenhuma diferenga substancial
em relagdo as inteligéncias artificiais, especialmente aquela que é objeto do
presente estudo.

Outros paises ja aventam a hipotese de dar personalidade juridica as IA’s.
A Unido Européia, por exemplo, discute essa possibilidade. Carlos Affonso
Souza elucida:

A solugao aventada pelo Parlamento Europeu seria criar uma espécie
de personalidade juridica para o robé em si, chamada por vezes de “e-
personality” ou “personalidade eletrénica”. O nome nao ajuda, mas ele
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ao menos aproxima o debate sobre a personalidade juridica dos robds
inteligentes daquele ja enfrentado em outras situagbes pelos mais
diversos ordenamentos juridicos.[...] (SOUZA, 2017, p.1).

Carlos Affonso alerta, ainda, para as novas formas da tecnologia:

Robos foram criados por pessoas. Sendo assim, tudo o que a maquina
faz seria mera execugéo de comandos e programagao prévia. Todavia,
quanto mais complexas séo as solugdes apresentadas pelas maquinas
para os dilemas com os quais elas sdo confrontadas, é de se esperar
que o Direito avance também para buscar compreender o que sao
robds inteligentes e como o ordenamento juridico deve reagir a sua
atuagéo. (SOUZA, 2017, p.1).

Por fim, o professor aventa a possibilidade, em um futuro préximo, de se

dar personalidade juridica para robés inteligentes:

O debate sobre robds inteligentes cada vez mais importa para o Direito.
Conceder a maquina uma personalidade juridica autbnoma, nem que
seja para dotar a mesma de patrimbnio para compensar eventuais
danos, é uma solucao que desponta seriamente no horizonte. Todavia,
é importante ir além da dindmica da responsabilidade civil e investigar
0 que significa dotar robds inteligentes de personalidade a luz do
ordenamento juridico. (SOUZA, 2017, p.1).

Ante o exposto, parece ser viavel concluir que, em razdo da teia
dogmatico-normativa propria do regime juridico das pessoas juridicas, ainda n&o
€ possivel falar em responsabilidade civil para a inteligéncia artificial. Porém, n&o
parece haver incompatibilidade dos pressupostos tedricos e legais com a
eventual regulag&o para a personificagao das inteligéncias artificiais no Brasil.
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CONCLUSOES

No impeto de refletir possibilidades tedrico-dogmaticas de percepgéo,
pelo Direito, das novas tecnologias, cabe cogitar as possibilidades de
personificacdo das Al, em especial aquela que integra o objeto de estudo, qual
seja, a Ethereum.

Conforme exposto, o Direito ndo pode se furtar a enfrentar as novas
necessidades/realidades da dinamica social. Nesse intento as /A’s descortinam
lacuna normativa que desafia os operadores do Direito, no possivel desenho de
seu regime juridico.

O objetivo geral do trabalho foi pensar se a teia normativa juridica
existente e aplicavel as pessoas juridicas, que cria e define suas caracteristicas
estruturais e funcionais, é compativel com a proposta, em abstrato e de lege
ferenda, de eventual atribuicdo de personalidade a inteligéncia artificial da
Ethereum.

Como dito outrora, esse suposto ente oriundo de uma perspectiva de
inteligéncia artificial pode expressar agdes deliberadas para destoar da vontade
individual dos membros que o suportam ou que o constituem. E mais: nada
impede que, na formulagcdo do modelo juridico do ente ficto, sejam eleitas
pessoas, naturais ou juridicas, para a finalidade ultima de atribuicdo de
responsabilidade subsidiaria. Algum patriménio pode ser afetado para que seja
lastro de responsabilidade que, por acaso, decorra de suas praticas. Por fim, os
processos deliberativos e as normativas pertinentes a gestdo de pessoas
juridicas podem aplicar-se.

Conclui-se, portanto, que todo arcabouco tedrico-dogmatico necessario a
regulamentacdo e atribuicdo de personalidade juridica aos entes dotados de
inteligéncia artificial € suficiente e compativel com a sistematica de sua realidade
fatica.

Considera-se, nessa senda, a atividade legislativa como basilar condigdo
ao reconhecimento das |A’s como entes personificados juridicamente. Parece,
nesse sentido, ser viavel concluir que, em razdo do desenho dogmatico-
normativo do regime juridico das pessoas juridicas, n&do ha, em uma analise
abstrata, incompatibilidade dos pressupostos tedricos e legais com a eventual
regulagao para a personificagado das inteligéncias artificiais no Brasil.



40

REFERENCIAS:

ALBIANI, Christine. Responsabilidade Civil e Inteligéncia artificial: Quem
responde pelos danos causados por robés inteligentes? 2019, Revista
eletrénica Jotainfo Rio de Janeiro, Disponivel em: <https://itsrio.org/wp-
content/uploads/2019/03/Christine-Albiani.pdf>. Acesso em: 3 nov. de 2019.

BRASIL. Cadigo Civil, 2002 Lein ©10.406, de 10 de janeiro de 2002.
Disponivel em:

http://www.planalto.gov.br/ccivil _03/leis/2002/110406compilada.htm.
Acesso em: 29 ago. 2019.

BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicao da Republica Federativa do
Brasil, 1988. Disponivel em:
<planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso: 29 de agosto
de 2019.

BRASIL. Decreto-lei n® 4.657, de 4 de setembro de 1942. Lei de Introducao
as normas do Direito Brasileiro - LINDB. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del4657compilado.htm>.
Acesso em 29 de agosto de 2019.

CARVALHO, Alberto Antonio de Moraes. Observagoes sobre a Primeira
Parte do Projeto de Codigo Civil Portugués do Exmo. Conselheiro Anténio
Luiz de Seabra. Lisboa: Imprensa Nacional, 1857.

CARVALHO, Alberto Antonio de Moraes. Resposta a Primeira Apostila do
Senhor Anténio Luiz de Seabra. Lisboa: Imprensa Nacional, 1858.

CAVALIERI, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 10 ed. Sdo Paulo:
Atlas, 2012.

CORDEIRO et al, Carlos José, TEMAS CONTEMPORANEOS DE DIREITOS
DAS FAMILIAS, v.3. 1 ed. Guarulhos, Editora Pillares, 2018.

CHAMOUN, Ebert Viana, Intituigoes de Direito Romano. 2 ed. Rio de
Janeiro: Revista Forense, 1954.

DINIZ, Maria Helena Diniz. Curso de direito civil brasileiro, v. 1: teoria geral
do direito civil. 27 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010.

FRAZAO, Ana. O que sdo contratos inteligentes ou smart contracts? Quais
sdo suas principais repercussoes para a regulacao juridica?. 2019,
Revista eletronica Jotainfo. Disponivel em <https://www.jota.info/opiniao-
e-analise/colunas/constituicao-empresa-e-mercado/o-que-sao-contratos-
inteligentes-ou-smart-contracts-10042019> Acesso em 2 de novembro de
2019.



41

FREITAS, Augusto Teixeira de. Esbogo do Codigo Civil. Brasilia, Ministério
da Justica, Fundacéo Universidade de Brasilia, 1983.

DE FREITAS, K. A.; DA SILVA, D. F.; DE FIGUEIREDO, L. Crise Do
Subprime: As Perspectivas Do Pensamento Neoclassicas E
Comportamentais. Revista FSA, v. 13, n. 2, 2016.

LEWIS, Antony. A gentle introduction to bitcoin mining. 2015. Disponivel
em: <https://bitsonblocks.net/2015/09/21/a-gentle-introduction-to-bitcoin-
mining/>. Acesso em 2 de novembro de 2019.

LEWIS, Antony. A gentle introduction to blockchain technology. 2015.
Disponivel em: <https://bitsonblocks.net/2015/09/09/gentle-introduction-
blockchain-technology/>. Acesso em 2 de novembro de 2019.

LEWIS, Antony. A gentle introduction to ethereum. 2015. Disponivel em
<https://bitsonblocks.net/2016/10/02/gentle-introduction-ethereum/>. Acesso
em 2 de novembro de 2019.

MASSARO, Vanessa. O nascimento da pessoa juridica: Friedrich Carl Von
Savigny. Revista Jus Navigandi, ISSN 1518-4862, Teresina, ano 22, n.
5010, 20 mar. 2017. Disponivel em <https://jus.com.br/artigos/39883>. Acesso
em: 3 de novembro 2019.

NAKAMOTO, Satoshi. Bitcoin: Um Sistema de Dinheiro Eletrénico Ponto-a-
Ponto.Traduzido para Portugués de bitcoin.org/bitcoin.pdf por Rodrigo Silva
Pinto, 2008, Disponivel em <https://bitcoin.org/files/bitcoin-
paper/bitcoin_pt_br.pdf>. Acesso em: 25 de agosto 2019.

OTUBO, Fabio. Decifrando o Blockchain: Ferramenta criada para dar suporte
ao comercio de criptomoedas hoje € usada em uma série de outras aplicagdes.
Revista Fapesp, abril de 2019, n° 278. Disponivel em
<https://revistapesquisa.fapesp.br/2019/04/15/decifrando-o-blockchain/>.
Acesso em 17 de maio de 2019.

PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituigcées do direito civil. 22? ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2007.

RODAS, Joao Grandino. As teorias ajudam a interpretar as leis sobre
pessoas juridicas. Disponivel em < https://www.conjur.com.br/2016-jun-
02/olhar-economico-teorias-ajudam-interpretar-leis-pessoas-juridicas >. Acesso
em 18 de dezembro de 2019.

RODAS, Joado Grandino. Em seu conjunto as teorias desvendam a pessoa
juridica. Disponivel em < https://www.conjur.com.br/2016-jun-02/olhar-
economico-teorias-ajudam-interpretar-leis-pessoas-juridicas >. Acesso em 18
de dezembro de 2019.



42

SOUZA, Carlos Afonso. O Debate Sobre Personalidade Juridica para
Robds: Errar € humano, mas o que fazer quando também for robético?
Disponivel em <https://www.jota.info/opiniao-e-analise/artigos/o-debate-sobre-
personalidade-juridica-para-robos-10102017> Acesso em 2 de outubro de
2019.

TEPEDINO, Gustavo. TEMAS DE DIREITO CIVIL: A tutela da personalidade
no ordenamento civil-constitucional brasileiro. 72 ed. Rio de Janeiro: Renovar,
2004.

ULRICH, Fernando: Bitcoin: A moeda digital. 12 Edigdo. Ebook, Sado Paulo:
IMB, 2014

UNIVERSIDADE FEDERAL DE OURO PRETO. Sistema de Bibliotecas e
Informacado. Guia para normalizagao bibliografica de trabalhos
académicos. Ouro Preto, 2017. Disponivel em:
<http://www.repositorio.sisbin.ufop.br/>. Acesso em: 21 abr. 2019.

VENOSA, Silvio de Salvo, Direito Civil: Responsabilidade Civil, Vol 4. 102
ed. Sao Paulo, Editora Atlas, 2012



