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RESUMO

Este trabalho concilia dados numéricos sobre a populacdo carceraria brasileira,
produzidos por 6rgéos estatais — o Ministério da Justica e o Conselho Nacional do
Ministério Publico — com teorias desenvolvidas pela criminologia, as quais tratam sobre
a existéncia de um perfil caracteristico que abrange expressiva porcentagem dos
aprisionados. Isso considerando, dentre todos o0s tipos penais existentes no
ordenamento brasileiro, o grande destaque que tém crimes patrimoniais, como roubo e
furto, e o trafico de drogas, em numero de pessoas presas em razdo do seu
cometimento. Isto é, sé@o infragbes penais que ndo tém, em regra, como principal
objetivo o uso de violéncia ou a provocacao de lesdo, mas a obtencdo de vantagem
patrimonial. Assim, alia-se esse dado as particularidades de tal perfil, intimamente
ligado a condicdo de pobreza e a conjuntura socioeducativa por ela determinada, que
sdo, aqui, entendidas como fatores que justificam o surgimento da necessidade do
cometimento de delitos e do animo para fazé-lo. Ademais, procura-se demostrar que a
grande valoracéo tida por esses delitos no ordenamento pode ser explicada por outras
razdes para além da tutela dos respectivos bens juridicos. Para tanto, utiliza-se das
teorias da seletividade penal e do etiquetamento social, buscando-se verifica-las na
realidade penitenciaria brasileira ao aproxima-las dos dados periodicamente divulgados
no Levantamento Nacional de Informag8es Penitenciarias — Infopen.

Palavras-chave: criminologia critica; sistema carcerario; teoria do etiquetamento
social; teoria da seletividade penal.



ABSTRACT

The present essay allies numeric data about the Brazilian incarcerated population,
produced by state organs — the Justice Ministry and the Nacional Counsel of the Public
Ministry — to theories developed by the Critical Criminology, which treats about the
existence of a characteristic profile that includes a significant percentage of the
imprisoned. That considering, among all the existing criminal types in the Brazilian legal
system, the big highlight represented by the crimes against the property, such as
robbery and theft, and the drug trafficking, in number of incarcerated people because of
its commitment. This means those are criminal violations that don’t have, as a rule, the
use of violence or the lesion inflicting as its main gold, but the patrimonial advantage
achievement. Therefore, this data can be connected to the particularities of such profile,
intimately linked to the poverty condition and the socio-educational conjecture
determined by that, that are, here, comprehended as factors that justify the need of the
infraction’s commitment and of the animus to do it. Furthermore, it looks for
demonstrating that the big valuation that those crimes have in the legal system can be
explained reasons other than the protection of the related “bens juridicos”. To do so, the
theories of criminal selectivity and labeling approach are used, seeking to verify them in
the Brazilian penitentiary reality, by approximating it to the periodically published data in
the Nacional Survey of Penitentiary Information — “Infopen”.

Key words: critical criminology; penitentiary system; criminal selectivity; labeling
approach.
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INTRODUCAO

O presente trabalho buscou analisar o sistema penal brasileiro sob as oticas da
seletividade penal e do etiquetamento social, a fim de demonstrar que esse possui um
publico alvo e, também, as consequéncias derivadas da entrada no sistema a partir
dessa selecéo inicial, que se perpetram através do rotulo de criminoso. Para tanto, a

monografia se orientou pelos marcos tedricos e metodoldgicos da criminologia critica.

Assim, o que se pretendeu identificar com o trabalho é se o sistema penal brasileiro €
efetivamente seletivo, ou seja, se esta direcionado a um publico determinado por raca
e classe social e, ainda, quais sado as implicacdes da estigmatizacao para todos os
egressos do sistema, tanto para os que compdem seu publico-alvo quanto para os

demais.

O trabalho teve como um de seus procedimentos metodolégicos a coleta de
dados fornecidos por agéncias de pesquisa, atrelando-os as discussdes teoricas que
giram em torno desses quantitativos, de forma a proporcionar uma investigagao juridica
e tedrica, com énfase nos aspectos conceituais e criminolégicos, acerca do tema

objeto de estudo.

As informac0fes utilizadas acerca da populacdo carceraria sdo as consolidados pelo
Departamento Penitenciario Nacional, que produz o Levantamento Nacional de
Informacdes Penitenciarias, o Infopen, que é um sistema de dados centralizado para
acompanhamento dos integrantes do sistema penal através da compilacdo de

informacdes fornecidas por érgdos de administracdo de custodiados de todo o Brasil.

Apenas com o estudo sobre os fundamentos e o funcionamento do sistema penal, seus
mecanismos de seletividade e etiguetamento, € que se torna possivel enfrentar a
guestao do aprisionamento em massa de um publico com perfil bastante delimitado no

pais: populagéo negra e pobre.
O trabalho foi divido em seis partes.

Os trés primeiros capitulos, Da criminologia tradicional a criminologia critica,
Criminalizacdo primaria secundaria e A criminologia critica, tratam majoritariamente de

conceitos, apresentando o marco tedrico que orienta toda a pesquisa, pautada pelo
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pensamento da criminologia critica. Assim, ha um dialogo com os autores Alessandro
Baratta, Robert Merton e Vera Malaguti Batista. Identifica-se a necessidade do estudo

da criminalidade a partir dos processos de criminalizacdo que em torno dela orbitam.

Ja os capitulos seguintes, A teoria da seletividade do sistema penal e A teoria do
etiquetamento social, apresentam as teorias, desenvolvidas originalmente em outros
paises, com as quais se pretende explicar a realidade do sistema carcerario do Brasil
nos dias atuais. Para tanto, utiliza-se como fundamento as ideias e conceitos
desenvolvidos pelos autores Alessandro Baratta, Robert Merton, Juarez Cirino dos
Santos, Vera Malaguti Batista, Nilo Batista, Maria Lucia Karam, Eugenio Raul Zaffaroni,
Angela Davis e Victor Martins Pimenta. Nesse ponto, salienta-se a seletividade no
tocante a cor e classe e, como a rigida criminalizacédo de delitos patrimoniais e do trafico

de drogas é o instrumento utilizado para concretizar tal recorte.

Por fim, A verificacdo da seletividade penal e do etiquetamento social a partir dos dados
oficiais acerca do sistema carcerario brasileiro apresenta os dados fornecidos pelo
Levantamento Nacional de Informacdes Penitenciarias — Infopen sobre a populacdo
privada de liberdade no pais. S8o mostrados dados sobre a quantidade de pessoas
presas, quais 0s crimes que mais encarceram, a raca dos presos, seu nivel de
escolaridade e sua possibilidade de concretizagao do direito legal ao estudo no interior

do carcere.

Ao fazer essa andlise dos dados acerca do encarceramento no Brasil, por uma
abordagem criminol6gico-critica, sera possivel evidenciar o carater seletivo do sistema
penal que aprisiona parcelas da sociedade compostas por pessoas negras e de baixa
classe social e, portanto, baixo nivel de escolaridade. Para tanto, explica-se que o
encarceramento em massa desses grupos em muito se relaciona com a opc¢éo politica
por recrudescer os crimes tipicamente por eles praticados — crimes patrimoniais e
trafico de drogas —, desmitificando qualquer ideia de orientacéo positivista que pretenda
justificar tal encarceramento a partir de argumentos como 0 mau-caratismo acentuado
desses individuos ou ao dizer que eles possuem pleno poder de escolha, de forma a
desconsiderar a discrepancia nas chamadas oportunidades sociais que lhe séo

ofertadas.
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1. DA CRIMINOLOGIA TRADICIONAL A CRIMINOLOGIA CRITICA

Para iniciar o assunto, faz-se necesséaria a apresentacdo do conceito de
criminologia e de um panorama de seus paradigmas e de suas implicacdes na politica
criminal e atuacdo do sistema penal brasileiros contemporaneos. Destaca-se que esses
paradigmas nao evoluiram, em termos cronologicamente lineares, mas superaram-se
em alguns aspectos e, em outros, seguem coexistindo no tempo atual. E, ainda, preciso
definir o termo defesa social, recorrentemente utilizado nas teorias expostas, na

aplicacao do direito penal e no discurso popular.

A criminologia critica € um dos atuais paradigmas sociologicos a partir dos
quais se estudam as causas da criminalidade. E fruto de um longo processo de
amadurecimento das teorias que buscaram reflexdes acerca da sistematica da
construcdo do direito penal, ou seja, de questdes relativas as suas causas, producéo
legislativa e, também, a sua aplicacdo. Tal vertente vem se contrapor a chamada
criminologia tradicional, composta principalmente pelas criminologias liberal classica e

positivista.

1.1 A criminologia positivista

A criminologia positivista predominou entre o final do século XIX e o inicio do
século XX. Desenvolveu-se na Europa, tendo como expoentes Gabriel Tarde, na
Franca, Franz von Liszt, na Alemanha, e Cesare Lombroso, Enrico Ferri e Raffaele
Garofalo na lItalia, representando algumas rupturas em relacdo aos pensamentos

liberais iluministas.

Nesse paradigma criminolégico, o objeto de estudo ainda ndo € o crime ou
0 processo de criminalizacdo, mas o individuo delinquente, anémalo, que, para a
criminologia positivista, era, nas palavras de Alessandro Baratta (2011, p. 29),
clinicamente observavel e, por essa razdo, completamente diverso dos demais,
totalmente incapazes de delinquir. Para analisa-lo, eram utilizadas caracteristicas
pessoais como idade, sexo, cor de pele, tamanho, formato de seu rosto, entre outros,

e fatores como a pobreza e a classe social (PIMENTA, 2016, p. 29).
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Eram préprias dessa corrente de pensamento as teorias patologicas da
criminalidade, as quais tinham como base caracteristicas biolégicas e psicologicas para
distinguir individuos que haviam cometido algum tipo de delito, ou eram concebidos
como propensos a tanto, dos individuos por ela considerados como normais. Nesse
contexto, Lombroso chega até a afirmar que tal propensdo seja hereditaria
(LOMBROSO, 2007). Trata-se de uma utilizacdo do discurso cientifico para justificar o

controle social e a opressao.

O objetivo da criminologia positivista €, dessa forma, identificar os fatores
gue determinam o comportamento criminoso, a fim de combaté-los com modificacdes
voltadas somente para o individuo delinquente, sem considerar, em qualquer aspecto,
a sociedade em que esta inserido ou as circunstancias que o cercavam quando do
cometimento do delito. Nas palavras de Vera Malaguti Batista, “o importante é ‘estudar’
0 autor do delito e classifica-lo, ja que o delito aparece aqui como sintoma de sua
personalidade patolégica, causada pelos menos fatores que produzem a
degenerescéncia” (BATISTA, 2012, p. 45).

Assim é concebido o direito penal, portanto: como um meio para intervir
sobre o sujeito delinquente. O delito, por sua vez, é compreendido como um ente
natural. O paradigma etiologico utilizou sua pesquisa cientifica, que obteve os
resultados pretendidos por ser realizada com uma amostra que somente a eles levaria,
gual seja, a de pessoas presas, para legitimar a atuacdo do sistema penal sobre

individuos contra os quais ele ja se voltava.

E nesse paradigma que surgem o que hoje se chama de ideologias “re”, ou
seja, pensamentos de ressocializacdo e reeducacdo do apenado, que, nesta toada,
atualmente se convencionou chamar, nos autos de processos, de “reeducando”, de

forma a substituir expressées como “sentenciado”, “apenado” ou “preso”, que, apesar

de mais enfaticas, demonstram ser mais verossimeis.

Esse enfoque dado aos fatores interiormente determinantes consiste no viés
etiologico, permeado pela nogdo ontolégica do fendmeno criminal. A criminalidade é
assimilada como uma premissa pré-constituida as definicbes de crime. Ou seja,
compreende-se este como natural e inerente a qualquer tipo de organizagdo em

sociedade.

Por mais que, atualmente, muito do que preconiza a criminologia positivista

seja concebido como de grande carga de preconceitos, ela refletia os valores
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socialmente dominantes nos locais — Alemanha e Italia, predominantemente — e no
tempo em que se desenvolveu, ou seja, no século XIX, e foi de grande valia para o
desenvolvimento da criminologia, ha medida em que a consolidou como uma nova
disciplina cientifica, apartada do direito penal. Ademais, diversas premissas desse
paradigma criminolégico seguem orientando a atuacéo do sistema penal corrente, nas

esferas de criminalizacdo primaria e secundaria.

A criminologia positivista, utilizando-se de fatores biopsicolégicos e de uma
relacdo de causalidade invertida, conclui, portanto, que, tendo a maioria dos presos
uma caracteristica comum, qual seja, a pobreza, pesquisar o autor do delito conduzira

as causas da criminalidade.

1.2 A criminologia liberal

A criminologia liberal divide-se em duas vertentes, desenvolvidas em dois
momentos histéricos distintos. A primeira delas € a escola liberal classica, que se
desenvolveu em diversos paises da Europa, no século XVIII, no contexto do lluminismo,
remetendo a obra de Jeremy Bentham, na Inglaterra, Anselm von Feuerbach na

Alemanha e Cesare Beccaria na ltalia.

Uma vez que nasce no contexto da derrocada do absolutismo e ascensao
da classe burguesa, essa ideologia se forma com bases nos interesses desta e, nos
gue eram latentes a época. Assim, o0 sistema penal, aqui, mostra-se mais abrangente
— menos seletivo — em razdo da pretensdao burguesa de incluir nos sujeitos de sua

aplicacao tanto a nobreza quanto as classes sociais mais baixas.

Nesse paradigma sociologico-criminal, o objetivo o direito penal € defender
a sociedade da criminalidade, por meio da criacdo de uma contramotivacao para
aqueles que pensam em delinquir. E a forma como se verifica, nesse contexto, a

materializacao dos principios penais da utilidade da pena e da legalidade.

A mensuracdo da pena € permeada pelo principio do utilitarismo, ou seja,
como o0 minimo sacrificio da liberdade individual necessario de um para que se possa
manter em segurancga a sociedade como um todo, de acordo com Cesare Beccaria
(1999).
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Quando tal ideologia deixa de servir a legitimacdo de poder pela classe
dominante naquele momento historico, a burguesia, abre-se espaco para o
desenvolvimento de outras, dentre elas, a criminologia positivista, acima apresentada,
mais funcional ao expansionismo capitalista em sua fase industrial (PIMENTA, 2016, p.
28)

Posteriormente, em meados do século XX, mais uma vez, em favorecimento
da burguesia — classe social, politica e economicamente dominante até a atualidade -,
diversas premissas da criminologia liberal classica séo resgatadas. E o que Alessandro
Baratta entende por “virada sociolégica”: elementos da criminologia liberal classica sao
resgatados, ao passo que sdo superadas diversas premissas positivistas,

consagrando-se, assim a teoria estrutural funcionalista.

A criminologia liberal tem como objeto o delito em vez do individuo
delinquente. Nega, portanto, todas as premissas dai decorrentes na criminologia
positivista, sendo que, sua ideia de responsabilidade moral se contrapde ao

determinismo biolégico do positivismo.

Para Baratta, ela “coloca a énfase sobre as caracteristicas particulares que
distinguem a socializacdo e os defeitos de socializacdo, as quais estdo expostos muitos
dos individuos que se tornam delinquentes” (BARATTA, 2011, p. 85). Aqui, o delito é
visto ndo como fruto de uma patologia, mas de uma deciséao livre do individuo, que nao
€, portanto, diferente dos ndo criminosos. Matza disp8e sobre a ideia de e da igualdade
substancial entre criminosos e ndo criminosos e de mérito e demérito individual. A
diferenca primordial entre as duas escolas reside, assim, no principio da culpabilidade,

gue é€ relativo a subjetividade do autor do delito.

Dentro da criminologia liberal classica, conglobam-se algumas vertentes
tedricas distintas. Uma delas séo as teorias psicanaliticas da criminalidade e sociedade
punitiva, desenvolvida, dentre outros nomes, por Sigmund Freud. Foi a partir do
pensamento do psicanalista que se inverteu a perspectiva criminoldgica, tendo o foco
deixado o fendbmeno para se dirigir a reacdo social ao desvio, ou seja, Freud foi

responsavel por um deslocamento de método de objeto na criminologia.

Na teoria, € apresentada a figura do criminoso como bode expiatorio. Os
membros da sociedade responséaveis pelas definices do que é delito — os legisladores
—, transferem a esse outro, que é o delinquente, suas proprias tendéncias criminosas

e, ainda, projetam nele a figura de um “mal” a ser combatido. Tal papel, atualmente
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majoritariamente imputado aos traficantes de entorpecentes, € utilizado para gerar
alarme social e, assim, impulsionar, legitimar e aumentar de forma crescente o apoio

popular voltado a represséo estatal.

Neste ponto, € valido de refletir sobre como a tendéncia criminosa estd em
todos. O que efetivamente separa aqueles que se demonstram capazes de delinquir —
apesar da sancdo ja prevista que € a pena — dos que nao o fazem e nao vislumbram
fazé-lo sdo as circunstancias socioecondémicas atuando em desfavor dos primeiros.
Segundo Baratta, as teorias contidas na criminalidade liberal cldssica mostram que,
ainda que de forma restrita, “a adeséo a valores, normas, definicdes e o uso de técnicas
que motivam e tornam possivel um comportamento ‘criminoso’ sdo um fendmeno nao
diferente do que se encontra no caso do comportamento conforme a lei” (BARATTA,
2011, p. 85).

Tomando como exemplo os crimes patrimoniais e o trafico de drogas, tem-
se que todos eles tém como motivacdo comum a finalidade lucro. Na sociedade atual,
especialmente no modelo capitalista, € comum que os individuos busquem por
ascensao financeira e que consumam tanto quanto Ihes € possivel. Isso ndo é diferente
para desviantes e nao desviantes, conforme a nomenclatura utilizada pelos teéricos

crimindlogos. O que difere uns dos outros é a forma como tentam atingir tais fins

capitalistas: por meio de atividades laborais definidas como licitas ou como crimes.

Aqui se insere, entdo, a teoria funcional da anomia de Robert Merton,
apresentada em sua obra Sociologia: Teoria e Estrutura, escrita em 1949. Segundo ela,
0 impulso para um comportamento desviante deriva da discrepancia entre os fins
culturais e 0s meios institucionais disponiveis para alcanca-los. Para o autor, sdo
impostas ao individuo, pelo que considera como a cultura, determinadas metas,
relativas, por exemplo e especialmente, a um certo nivel de bem-estar social e de
desenvolvimento econbémico, 0s quais, em muitas das vezes, sédo favorecidos por uma
elevacdo cada vez maior no nivel educacional do individuo. Juntamente com o0s
objetivos, sé@o oferecidos os meios legitimos ou institucionalizados para se alcanca-los,

dos quais os reflexos sdo o chamado “trabalho duro” e a ideologia da meritocracia.

No entanto, a falha desta ideologia, esta justamente no fato de que nao ha
oportunidades suficientes para todos. Havendo uma desproporcionalidade entre os fins
culturais e 0os meios institucionalizados — legitimos — disponiveis para se obté-los,

desenvolvem-se grupos de cidadaos renunciados as margens. Uma vez que os fins
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culturais também permanecem impregnados nesses individuos, eles acabam por se
fazerem disponiveis para os meios ilegitimos de alcancar os ditos fins culturais de um
nivel aceitavel de bem-estar social e sucesso econdémico, 0 que se da através da

criminalidade.

Além de serem, de maneira geral, escassas as oportunidades de
crescimento socioecondmico, estas ndo se apresentam de maneira equanime aos

variados estratos sociais. Quanto a isso, dispoe Merton:

O acesso aos canais legitimos para enriquecer tornou-se estreito por uma
estrutura estratificada que ndo é inteiramente aberta, em todos os niveis, aos
individuos capazes [...]. A cultura coloca, pois, aos membros dos estratos
inferiores, exigéncias inconciliaveis entre si. Por um lado, aqueles s&o
solicitados a orientar sua conduta para a perspectiva de um alto bem-estar [...];
por outro, as possibilidades de fazé-lo, com meios institucionais legitimos, Ihe
sdo, em ampla medida, negadas (MERTON, 1957, p. 145-6 apud BARATTA,
2011, p. 65).

Dessa forma, interpreta Batista que a teoria da anomia, inicialmente
desenvolvida por Emile Durkheim e, posteriormente aperfeicoada por Robert Merton,
rompe com a ontologia positivista: o desvio — ou a delinquéncia — n&o trata de um ser,
mas de um estar (BATISTA, 2012, p. 68).

Como superacao de grande parte das ideias da criminologia tradicional,
firma-se, como paradigma sociolégico-criminal, a criminologia critica, cujas ideias sao,
na contemporaneidade, bastante difundidas entre os estudiosos da criminalidade e de
suas causas. Para compreendé-las, sdo indispensaveis os conceitos de criminalizacédo

primaria e secundaria.

2. CRIMINALIZACAO PRIMARIA E SECUNDARIA

A criminalizacdo primaria consiste na definigdo do fato como crime, realizada
no ambito legislativo. Este € responsavel por delimitar, acatando as disposi¢cdes
constitucionais sobre direito e processo penal, uma determinada conduta como tipica,
agregar a ela majorantes, minorantes, qualificadoras e privilégios, delimitar agravantes
e atenuantes, e reconhecer um fato como atipico, por exemplo, além de perpetrar
variantes em relagdo a ilicitude do fato e a culpabilidade do agente, dentre outras

determinacdes.
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A criminalizacdo primaria pode ser entendida como proibicdo da conduta,
enquanto a secundaria consiste na repressao a conduta. Esta, por sua vez, da-se na
esfera de atuacéo das agéncias estatais de controle. Este processo engloba diversas
instancias oficiais. Inicia-se com as policias, militar e civil, na medida em que séo
responsaveis por evitar a ocorréncia de crimes e, por investigar os ja ocorridos ou em

curso, exercendo seus papéis de policia ostensiva e judiciaria, respectivamente.

Em sendo o contato policial, na maioria das vezes, a via de entrada de um
sujeito no aparato processual, a forma como este se d4 indica se havera ou ndo
persecucado penal contra ele. Por essa razao, a intervencédo policial € determinante: ja
nela se consuma a primeira fase do processo de seletividade penal, o qual, em sendo
benéfico para o abordado, em suma, evitara que se inicie contra ele uma agéo penal,

resguardando-o, portanto, da submissao as subsequentes fases desse processo.

Quanto aos 6rgaos do Ministério Publico, como responséaveis pela acusacao,
também exercem exacerbada funcédo de selecdo ao optarem, por exemplo, entre a
dendncia e o arquivamento — o qual, assim como pode a ndo autuacao deixar de dar
inicio a um processo, extingui-lo de pronto —, no bojo de um inquérito com limitadas

evidéncias e, também, nas subsequentes fases processuais.

Os magistrados, igualmente, possuem a prerrogativa de selecdo em
diversos momentos. A titulo de exemplo, em uma audiéncia de custodia, quando optam
por reconhecer ou ndo uma ilegalidade ocorrida baseando-se, ainda que em partes e,
mesmo que inconscientemente, na impressao tida sobre o custodiado, refletida pela cor
de sua pele, vestimentas, maneira de portar-se e de se comunicar. Do mesmo modo,
guando da deciséo sobre a concessao de liberdade provisoria ou revogacao de prisao
preventiva, na forma de conducdo de audiéncias de instrucdo e julgamento, mais
veemente na sentenca e, apos, nas audiéncias e decisdes relativas a execucéao de

pena.

Por fim, possuem papel de extrema relevancia as instituicbes penitenciarias,
pois sdo elas que efetivamente aplicam a reprimenda privativa de liberdade, sendo
responsaveis pelo trato cotidiano dos encarcerados. Pensando que nelas ocorrem, por
vezes, fatos que tardam a chegar ao conhecimento de outros érgéos de controle penal,
conclui-se que cabe a seus integrantes fazer de tal convivio o mais pacifico e correto

possivel.
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Por essas razbdes, se € através da atuacdo dessas instituicdes que um
individuo, até entdo, “cidaddo comum”, adquire o status de criminoso, alcunha que
traduz uma verdadeira mudanca de identidade, as teorias que a compdem concluem
gue elas devam ser o centro das atengbes em se tratando de criminologia, o seja, 0
principal objeto dos estudos, jA que possuem funcdo constitutiva em face da
criminalidade (BARATTA, 2011, p. 86).

Os conceitos de criminalizacéo priméria e secundaria sao primordiais para a
compreensao das premissas do etiquetamento social, bem como introduzem o tema da

seletividade penal.

3. A CRIMINOLOGIA CRITICA

Ja na criminologia critica, o terceiro e atual paradigma criminoldgico a ser
estudado, desenvolveu-se a partir, principalmente, da década de 1970. Em muito
contribuiu para as producdes dessa orientacdo a obra do italiano Alessandro Baratta,
em especial, Criminologia Critica e Critica do Direito Penal. Ademais, sédo diversos 0s
expoentes do pensamento criminolégico critico na América Latina, com destaque, no
Brasil, para Nilo Batista, com o livro Introducéo Critica ao Direito Penal Brasileiro, Vera
Malaguti Batista, com énfase para Introducdo Critica a Criminologia Brasileira, Vera
Regina Andrade, a partir da obra Pelas maos da criminologia: o controle penal para
além da (des) ilusdo, Salo de Carvalho, com Antimanual de Criminologia, Juarez Cirino

dos Santos, com o livro A Criminologia Radical, dentre outros.

Nessa linha tedrica, a analise do fendbmeno criminal deixa de ter como objeto
0 sujeito criminalizado ou o delito por ele praticado, para voltar-se ao sistema penal e
aos processos de criminalizacdo que orbitam em torno dele. Tais processos sao
juridicos e extrajuridicos, procurando-se estudar as condi¢gfes sociais que originam a
definicdo de um comportamento como crime pela legislagéo penal e, a reacdo social ao
desvio, ou seja, a efetiva ocorréncia desse comportamento e as pessoas que 0

produzem.

Adiciona-se, ainda, as questfes exploradas pela criminologia critica, a
relacéo entre o direito penal e o modo capitalista de produgéo. Conforme as licbes de

Baratta, a criminologia critica busca promover uma analise dos mecanismos e das reais
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funcdes do sistema penal, denunciando seus instrumentos que promovem e reforcam

a desigualdade social, especialmente tal modo de producéo.

Ademais, na criminologia critica, o delito ndo pode assumir, como na
criminologia positiva, um carater ontologico, j& que se reconhece que os valores
protegidos pelo direito penal ndo s&o universalizados, mas variaveis conforme a
sociedade de que se trata. Destarte, “a aplicacdo de sangdes (castigos) aos
delinquentes se justificaria, nesta formulagédo, pela necessidade de reafirmacéo das
crengas e normas coletivas, contribuindo para a coesao social” (ANITUA, 2008 apud
PIMENTA, 2016, p. 38).

No tocante ao termo bode expiatério, desenvolvido no contexto do
pensamento criminolégico liberal, €, aqui, denunciada a funcionalidade dessa criacdo
para as elites sociais. Ele integra o chamado discurso do medo, que, promove um
distanciamento entre o “cidaddo de bem” e o “delinquente”. O alarme social causado
legitima as repressfes estatais no ambito criminal, ja que elas passam a ser
chanceladas pela populacdo, que se sente vitima em potencial de uma “crescente
criminalidade”, a qual lhe é apresentada, em especial, pelos meios de comunicacao em
massa, de forma muito mais exacerbada e espetacularizada do que como ela realmente

ocorre.

E a partir da criminologia critica que o estudo se volta para as teorias do

etiquetamento social e da seletividade penal, importantes marcos dessa corrente.

4. A TEORIA DA SELETIVIDADE PENAL

Profundamente relacionadas séo as teorias do etiquetamento social e da
seletividade do sistema penal, que podem ser entendidos como recortes distintos de

uma mesma problematica.

A seletividade demonstra a existéncia de um perfil preferencial do publico
submetido ao carcere no Brasil. Ela consiste na filtragem entre a criminalidade latente
e a criminalidade perseguida, que ocorre tanto no ambito da criminalizacdo primaria

guanto no da secundaria.

As razfes para tanto sdo questdes como nivel social, escolaridade, etnia,

forma de vestir-se, comunicar-se e portar-se, sendo que as trés ultimas escancaram a



20

gue classe pertence o individuo no que tange as duas primeiras, dentre outros
mecanismos de clivagem. Tem-se de considerar, ainda, que, uma vez que as agéncias
de controle estatal ndo possuem 0s meios necessarios para o efetivo processamento
de todo e qualquer fato tipico que ocorre, elas selecionam a qualidade da atencao dada

aos que chegam ao seu conhecimento.

No tocante a divergéncia entre a criminalidade que ocorre de fato e a que é

registrada e processada, explica e exemplifica Nilo Batista:

[...] € muito mais verdadeiro chamarmos a ‘criminalidade registrada’ de
criminalizacéo, porque a seletividade operativa do sistema penal, modelando
gualitativa e quantitativamente o resultado final da criminalizacdo secundéria —
isto é, quem e quantos ingressardo nos registros -, faz dele um procedimento
configurador da realidade social. Podemos acreditar ou ndo que o de carros
que ultrapassaram a velocidade permitida (‘criminalidade’) é idéntico ao
namero de multas impostas sob esse motivo, pelas autoridades do transito
(criminalizacdo); mas € apenas neste segundo numero, em verdade um
construto humano (na dependéncia de fatores téo distintos quanto os humores
do guarda, a localizagdo da camera de vigilancia etc.) que poderemos estudar
a incidéncia das transgressodes (BATISTA, 2006 apud BATISTA, 2012, p. 22).

Afirmar que a criminalidade oficializada nem sempre abarca toda a
criminalidade ocorrida significa dizer que, entre a ocorréncia e o registro, é feita uma
filtragem por parte das agéncias de controle oficiais, nesse caso representadas
preeminentemente pelas instituicdes policiais, ja que estas representam o contato inicial

entre o desviante e o aparato estatal.

E nessa separacdo que se inserem, pela primeira vez, os mecanismos de
seletividade, representados, na realidade prética, pela cor da pele, vestimentas,
linguajar e forma de portar-se do individuo cuja conduta esta em analise. Nessa esteira,
em relagéo a aplicacdo das normas criminais, Juarez Cirino dos Santos chega afirmar
que esta “depende da posig¢ao de classe do acusado, uma variavel independente que
minimiza ou cancela principios de hermenéutica ou de dogmatica juridica”, o que ele

conclui instituir um auténtico direito penal do autor (SANTOS, 2008:45).

Mostra-se de suma importadncia o acertamento da Otica estatal nesse
primeiro contato em razéo de dois fatores: o primeiro é que a autuagao, primeiro registro
da acdo praticada, deliberada por policiais militares ou civis e, posteriormente
homologada pela autoridade policial, da inicio a todo o processo de persecucdo penal
do individuo. Sem ela, tal conduta acabara por ser olvidada e nao gerara efeitos

processuais ou penais.
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Outro fator € a impossibilidade de se assegurar ampla defesa, contraditorio
e outras garantias constitucionais que permeiam o processo penal no ambito da
abordagem policial in locu. Logo, € imprescindivel que tal abordagem n&o se deixe
contaminar pelos estereotipos determinados pelo etiquetamento social em desfavor do
interpelado. Assim, busca-se evitar praticas como a realizacdo de constantes
“‘operacgoes de rotina” em bairros periféricos, onde sabidamente habitam e circulam as
pessoas as quais sao direcionados o0s processos de criminalizacdo (PIMENTA,;
MOURA, 2016), bem como o constrangimento e estigma que derivam de buscas

individuais injustificadas, aos olhos de todos, em via publica.

A seletividade penal se da tanto no ambito da criminalizacéo primaria quanto
no ambito da criminalizacdo secundaria. No amago daquela, Santos dispde que “a
producdo de normas penais promove uma simultanea selecdo de tipos legais e de
individuos estigmatizaveis: a estrutura de interesses protegidos [...] e condutas
ofensivas desses interesses pré-selecionam os sujeitos estigmatizaveis”, sendo que
tais interesses pertencem as elites de poder econémico e politico (SANTOS, 2008, p.
45).

Ja Baratta define a criminalidade como um “bem negativo, distribuido
desigualmente conforme hierarquia de interesses fixada no sistema socioeconémico,

conforme a desigualdade social”.

4.1Seletividade penal em relacdo aos crimes patrimoniais

Seguindo nas licbes de Juarez Cirino dos Santos, em sua Criminologia
Radical, escrita em 1981, nota-se a profunda relacédo entre o crime — criminalizacéo
priméaria, secundaria, trato penitenciario, enfim, o termo crime em todas as suas
significAncias — e os preceitos capitalistas. Por essa razédo, em ultima analise, no Codigo
Penal brasileiro em vigor, ha grande prevaléncia dos crimes contra o patriménio quando

relativamente comparados ao demais.

Nesse sentido, Santos (2008, p. 40-41) dispoe:

A forca de trabalho integrada nos processos de producao e circulagao material
conhece a disparidade social da relacdo esfor¢co/recompensa, enquanto a forca
de trabalho excedente, excluida do mercado de trabalho e, portanto, do papel
de consumidor, desenvolve uma ‘potencialidade’ para o crime, recorrendo a
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meio ilegitimos para compensar a falta de meios legitimos para a
sobrevivéncia.

O que preconiza o autor € que o capitalismo estimula todos — especialmente
através das propagandas — a quererem consumir, de forma a criar destinatarios para
sua producao. No entanto, é pressuposto para 0 consumo a posse de certa quantidade
de capital, o qual é obtido como contraprestacdo ao trabalho. Uma vez que ndo ha
postos de trabalhos suficientes a todos — em alusao a teoria da anomia social, de Robert
Merton —, nem todos os integrantes da sociedade conseguem se inserir no mercado de

trabalho e, dessa maneira, faltam-lhes os recursos para consumir.

Isso, por outro lado, ndo faz com que desapareca dessa chamada forga de
trabalho excedente o desejo pelo consumo comum em sociedade. Em razdo dessa
ansia pelo consumo e, também, pela necessidade de alcance de um minimo existencial,
este ndo consumidor acaba por delinquir. Seu delito, por sua vez, é ainda mais grave
gue os demais, pois, como patrimonial, afronta as imposi¢des capitalistas, e, por isso,
€ punido de forma ainda mais severa. Segundo Davis, “0 encarceramento em massa
gera lucros enquanto devora a riqueza social, tendendo, dessa fora a reproduzir

justamente as condicdes que levam as pessoas a prisao” (2018, p.17).

Essa afronta se apresenta quando, se quem comete o delito patrimonial o
faz por necessidades materiais, quem é dele vitima tende a ser, justamente, membro
das classes sociais mais favorecidas, que, nessa condi¢do, possui mais bens que
possam ser alvo de furtos e roubos. Logo, além de afastar o delinquente, a seletividade
penal também protege seus proprios idealizadores, a “base social burguesa”, nas

palavras de Santos.

Noutro giro, Santos entende que “o sistema de controle social atua com todo
rigor na represséo da forca de trabalho excedente marginalizada no mercado [...], mas
0 objetivo real é a disciplina da for¢ca de trabalho ativa, integrada ao mercado de
trabalho” (SANTOS, 2008, p. 41).

Ou seja, cria-se na figura do criminoso um bode expiatério e, ao mesmo
tempo que se controla esse grupo social, através da punicéo efetiva, controlam-se os
trabalhadores por meio do medo. Eles temem que possam se tornar exército produtivo
de reserva e, consequentemente, nessa légica, também presos e, por isso, valorizam
seus empregos e se mostram submissos ao modelo de produg&o e consumo imposto,

fechando, assim, o ciclo dos interesses capitalistas.
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No ambito da criminalizac&o primaria, os delitos evidenciados neste ponto,
guais sejam, furto e roubo, facilmente exemplificam tais premissas, em razédo da
guantidade de pena que lhes é imposta. Tal demonstracao pode se dar a partir de duas
comparagdes: entre 0s crimes patrimoniais e os crimes tributarios e, entre aqueles e os

crimes contra a vida e a integridade fisica.

Quanto aos crimes cometidos contra a ordem tributaria, econémica e contra
as relacdes de consumo, previstos em legislagao extravagante, sabe-se que estes tem
como publico-alvo pessoas detentoras de grande volume monetario e imobiliario, ja que
estes constituem, por exemplo, base de calculo para diversos tributos e, a infracdo s6
€ digna de punicdo, ou seja, afasta o principio da insignificancia, se causar
representativo prejuizo ao erario publico. Do mesmo modo, também é notério que

crimes contra o patrimonio s&o, majoritariamente, praticados por pessoas mais pobres.

Em objetiva andlise acerca das penas previstas para 0s crimes tributarios,
percebe-se uma variedade de mecanismos benéficos ao autor, como os de extin¢gédo da
punibilidade em razdo da reparacédo do dano, dentre outras possibilidades de isencao
de pena (CARVALHO, 2015, p. 638-639 apud PIMENTA, 2016, p. 98). Pelo contrério,
no tocante aos crimes contra o patrimonio, as puni¢des sédo bastante severas e 0s tipos

bastante abrangentes, de forma a abarcar o maximo de condutas possivel.

Conforme aduz Pimenta, “nao ha critérios cientificos para definir que crimes
como roubo e furto causam maior ‘dano’ a sociedade e, portanto, ‘merecem’ tratamento
penal mais rigoroso do que crimes contra a ordem tributaria” (PIMENTA, 2016, p. 98-
99).

A Unica conclusdo a que se pode chegar, acerca do tratamento diferencial
conferido pelo ordenamento patrio a crimes contra a propriedade privada praticado por
ricos — crimes tributarios — e por pobres — crimes patrimoniais —, € que ele é seletivo,
de maneira a beneficiar os primeiros. Estes formam a classe responsavel pela produgéo

legislativa, na medida em que predominam em nimero no Parlamento nacional.

No que tange a comparacao entre 0s crimes contra o patrimonio e 0s
praticados contra a vida e a integridade fisica, todos previstos no Codigo Penal
brasileiro, tem-se que, a titulo de ilustracdo, o furto simples é punido com pena privativa
de liberdade de 1 (um) a 4 (quatro) anos de recluséao e, o qualificado, com pena de 2

(dois) a 8 (oito) anos. Salienta-se que no crime de furto, em qualquer modalidade, ndo
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ha lesdo de qualquer género a integridade fisica da vitima, mas, somente, ao seu
patrimonio.

Jé& o roubo tem pena em abstrato de 4 (quatro) a 10 (dez) anos, em sua forma
simples, e, em sua forma majorada, gera aumentos de um e dois ter¢os, ou seja, atinge
patamares minimo e maximo de aproximadamente 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses e
16 (dezesseis) anos e 7 (sete) meses, respectivamente. Como crimes de natureza
patrimonial, tém o furto e o roubo seu propésito de afericdo de lucro verificado de forma
bastante clara.

Em comparacédo, o homicidio simples tem como pena prevista de 6 (seis) a

20 (vinte) anos de recluséo e, o homicidio qualificado, de 12 (doze) a 30 (trinta) anos.

Nota-se, por conseguinte, que é possivel que uma conduta de furto
qualificado, em que ndo h& qualquer lesdo a bens juridicos de suma importancia como
a vida e a integridade fisica, por exemplo, mas, somente ao patriménio, a depender das
circunstancias judiciais — considerando-se a primeira fase da dosimetria da pena,
somente —, pode ser punida com o mesmo tempo de pena que um homicidio simples,
em que o bem juridico tutelado é, justamente, a vida — e que, por esta razao, tem pena

maxima cominada téo alta, de 20 (vinte) anos de recluséo.

Vislumbram-se abundantes possibilidades em que as penas dos crimes
supracitados podem se aproximar, tendo-se como outro exemplo a contiguidade entre
as penas previstas para os crimes patrimoniais e para a leséo corporal. A les&o corporal
grave tem reprimenda bastante similar a do furto simples — 1 (um) a 4 (quatro) anos de
reclusao —, de 1 (um) a 5 (cinco) anos reclusdo. Ja a lesdo corporal gravissima, é punida
com quantum de pena idéntico ao do furto qualificado: 2 (dois) a 8 (oito) anos de

reclusao.

Por este paralelo, revela-se uma despropor¢ao entre as valoracdes de bens
juridicos presentes no Cédigo Penal brasileiro. Isso quando este permite que crimes
praticados sem o emprego de qualquer forma de violéncia, ou seja, de parca lesividade,
sejam punidos com penas idénticas as da lesdo corporal, crime que, em suas formas

grave ou gravissima, caracteriza séria ofensa ao bem juridico integridade fisica.

Ou, ainda, a depender do caso, ressalta-se, com penas bastante achegadas
a do homicidio simples, que possui as terceiras maiores penas minima e maxima
previstas no dispositivo, sendo superado apenas pelo homicidio na forma qualificada e

o roubo com resultado morte, duas condutas que, da mesma forma, envolvem a morte
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da vitima. O que se verifica é uma grande valorizacdo do patriménio em detrimento da

pessoa.

E simploria a observacéo da forma como realizada neste trabalho, ja que,
analisando a gravidade em abstrato dos delitos observados, deixa & margem sua
gravidade em concreto. No entanto, trata-se de metodologia similar a que deve ser

utilizada nos processos legislativos.

O que se compreende é que ha uma enorme valoracdo do patriménio,
representada pelas altas penas cominadas aos crimes desta natureza. A vista disso é
gue estes crimes, furto e roubo, sdo adequados exemplos da relevancia e das
consequéncias da definicdo dos delitos, ja que privilegiam valores sociais —
representados pelos bens juridicos — ndo universalizados e, ainda, intrinsecos ao

modelo econémico-social capitalista.

Para Santos, nenhuma das consequéncias negativas geradas por um
“conceito burgués de delito” pode ser autorizada pela garantia legal do direito de
propriedade, ou pela falta de defini¢cdo legal de crime (SANTOS, 2008, p. 50), j& que,
nesse ponto, o autor considera que 0s crimes cometidos majoritariamente pelas classes

sociais dominantes nado séo tipificados.

No cenério brasileiro atual, a problematica aparenta residir mais na aplicacao
da legislacdo que em sua criagéo, ja que o Cddigo Penal conta com todo um titulo que
trata de crimes contra a Administracdo Publica e com leis esparsas, a exemplo da Lei
de Crimes Contra a Ordem Tributaria, que preveem a chamada criminalidade de

colarinho branco.

Retoma-se, nesse ponto, a caracterizagao ja apresentada acerca o perfil da
maior parte do Congresso Nacional brasileiro: uma minoria uniforme selecionada de
especificos setores sociais, possuidora de prestigio social e, de satisfatério nivel
académico, assim como as motivacdes apresentadas para a ocorréncia da
delinquéncia, relativas a escassez das chamadas oportunidades sociais, que se
viabilizam pelas condi¢des socioecondmicas em que se encontra o individuo e pelo seu

nivel educacional, principalmente.

A partir delas, é possivel inferir que os parlamentares, responsaveis pela
determinacdo de quais condutas s&o criminosas e quais ndo o sao, possuem —
desconsiderando-se a chamada criminalidade de colarinho branco —, diminutas

probabilidades de incorrerem na pratica de infracbes como furto, roubo e trafico de
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drogas. Afinal, “aqueles que estabelecem categorias sociais entre
os homens raramente se identificam com os degraus mais baixos da piramide”
(CARRIERE, 2003, p. 86 apud DIETER, 2009, p. 34).

Uma vez que os responsaveis pela definicho veem a si e aos que
compartilham de suas ideologias como pessoas que jamais incorreriam na pratica de
tais delitos, por ndo ostentarem as caracteristicas necessarias acima delineadas, a

criminalizacdo primaria que promovem se direciona apenas ao outro.

Isto €, ha uma materializagdo do direito penal do inimigo — teoria
desenvolvida por Eugenio Raul Zaffaroni —, em que toda a sistemética € elaborada sem
gue jamais seus responsaveis se ponham no lugar dos que séo alvo do sistema penal
e, por isso, ndo se afljam de forma detida com as san¢bes impostas. Também,
entendem que 0s que séo capazes de delinquir merecem ser incisivamente castigados,

remetendo aos ideais biopsicolégicos e de da vontade livre da criminologia tradicional.

Isso leva a falsas estatisticas, relacionando a ocorréncia de delitos
hegemonicamente aos estratos sociais mais desfavorecidos, ao deixar de processar e,
dessa maneira, de computar a chamada criminalidade de colarinho branco, praticada
predominantemente por individuos inseridos em nichos sociais privilegiados. No
cenario brasileiro atual, esses se traduzem, majoritariamente, na figura de pessoas de
alto nivel social — e, portanto, na grande maioria das vezes, também educacional —,
seja em razao de altos cargos em instituicdes privadas ou no setor publico, pela pratica,
de modo genérico, de crimes financeiros e contra a Administracdo Publica.

Nas palavras de Nilo Batista, no prefacio de Introducéo Critica & Criminologia
Brasileira, de Vera Malaguti Batista, ndo é a pobreza que é (ou ndo) causa do crime ou
0s pobres € que procuram o crime, mas o crime — enquanto criminalizacdo secundaria

— € que procura os pobres.

A seletividade e a importancia de quem é que detém o poder de defini¢éo,
no contexto dos crimes patrimoniais, verificam-se na analogia feita pelo professor
Alfonso Zambrano. Segundo o autor, tem-se “como furto a conduta do trabalhador que
toma para si parte do que produz para o patrao [...]", mas, pelo que ele chama de falta
de previsao legal e que, nos dias atuais, converte-se em auséncia de previséo na esfera
penal, ja que ha sancdes trabalhistas para tanto, “a conduta do patrédo que n&o paga ao
trabalhados nem sequer o acordado n&o ira constituir um delito” (ZAMBRANO, 1987
apud KARAM, 1991).
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4.2Seletividade penal em relacdo ao trafico de drogas

No caso do trafico de drogas, este se tornou um verdadeiro “mal” a ser
combatido, com o traficante passando a desempenhar um papel especifico de “bode

expiatorio”, como “a nova escusa do poder punitivo” (PIMENTA, 2016).

Historicamente, os Estados Unidos passaram a ver a pratica com maus olhos
ao se darem conta da relacao de entorpecentes, em especial a maconha e a cocaina,
e 0s imigrantes latinos, motivada pelo fato de haver na América Latina grande producéo
das duas substancias. Ja no final dos anos 1960, a imagem das drogas se propagava
como um simbolo de rebeldia e contestacdo. A chamada guerra as drogas, tornou-se,
entdo, naquele pais, um pretexto para a perseguicdo de imigrantes dessa

descendéncia, uma cruzada que o pais mantém hodiernamente.

Conforme se verifica na obra De Crimes, Penas e Fantasias, de Maria Lucia
Karam, na década de 1980, os Estados Unidos da América passam a exportar essa
sua ideologia antidrogas, de grande funcionalidade politica, de forma a potencializa-la.
Nas palavras da autora, tal internacionalizagdo “aponta os EUA como pais vitima,
legitimando as intervencdes diplomaticas, financeiras e militares em outros paises, ao
mesmo tempo que difundindo o esteredtipo do ‘narcoterrorismo’, de modo a nele incluir

paises inimigos dos EUA ou eventuais grupos opositores” (KARAM, 1991, p. 44).

A consequéncia desse historico para a realidade brasileira é que, até os dias
atuais, a conduta de trafico de drogas e afins, defesas de forma extravagante na Lei
11.343/06, seguem abrangendo um significativo nimero de substancias e sendo punido
de forma exacerbadamente repressiva, tanto no ambito da criminalizagdo primaria

guanto no ambito da criminalizagéo secundaria.

Toda essa caracterizagao que se faz do trafico de drogas tem uma “fungcao
simbdlica que, concentrando a hostilidade da maioria, contribui para um alto grau de
coesdo da sociedade, ao mesmo tempo que desvia a atencdo de problemas mais
graves” (KARAM, 1991, p. 44).

Isto €, 0 uso de entorpecentes de qualquer natureza se torna uma pratica
extremamente malvista pelo imaginario popular, que também o considera como uma

espécie de porta de entrada para o cometimento de crimes efetivamente punidos com
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pena privativa de liberdade. Tudo isso, somado ao seu potencial lesivo — tanto nos
casos em que ele é real como naqueles em que se publicita que este exista — faz gerar
na sociedade um sentimento de alarme, inseguranca e medo em relagcdo a todo e
qgualquer tipo de droga e, da mesma forma, no que concerne aos envolvidos com seu
uso e mercancia. Este ultimo sendo de grande importancia para a sistematizacéo penal
nacional, dado, como ja mencionado, a grande valoracdo negativa que tal pratica possui

no ordenamento patrio.

Embora o crime de trafico de entorpecentes tutele o bem juridico saude
publica, tem, sabidamente, como finalidade principal a obtencdo de vantagem
econdmica por seus praticantes. 1Sso porque possui hatureza de comércio, atividade a
qual se refere a maioria dos 18 (dezoito) verbos-nucleo que caracterizam seu tipo. A

ilicitude esta na mercadoria transacionada.

A titulo de ilustracdo da forte repressdo que permeia a proscricdo da
conduta, é valido reestabelecer a comparacdo com o delito de homicidio, como feito em
relacdo aos crimes patrimoniais. Tem-se que o trafico de entorpecentes ostenta
reprimenda prevista de 5 (cinco) a 15 (quinze) anos de reclusdo, enquanto a do
homicidio simples é de 6 (seis) a 20 (vinte) anos.

Outrossim, por mais reprovavel que se possa considerar a conduta de trafico
de drogas em virtude de esta ter como vitima a salde publica ou a sociedade — néo
discutiremos tais classificacbes para os fins deste trabalho —, ndo se mostra
proporcional que ela se avizinhe, em termos de pena, a infragdo penal de homicidio,

gue é um crime de vitima certa.

4.3 Seletividade penal quanto a raca

Como serd comprovado pelos graficos adiante, ha uma prevaléncia, no
Brasil, de pessoas negras e pardas no sistema carcerario: juntas, elas representam
63,65% da populacédo presa do pais no ano de 2017, ao passo que, em relacédo a
populacdo como um todo, correspondem a 55,4%. Conclui-se, portanto, que o

encarceramento de negros e pardos no Brasil € 8,2% superior ao de brancos.

As razbes que convergem para esse resultado remontam, no pais em

especial, ao periodo escravocrata, que, embora findo ha mais de 130 anos, ainda reflete
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nas praticas sociais, com destaque para a sua influéncia na questao penitenciaria. Os
ideais racistas se transformaram, sendo aplicados de diferentes formas a servico do
encarceramento em massa ao longo da histéria, adequando-se, sempre, aos interesses

da elite dominante a cada tempo.

A tedrica Angela Davis, em sua obra Estardo as prisées obsoletas?, elucida
como, com a proibicdo do racismo, suas praticas, antes realizadas as claras, foram, em
diversos aspectos, transpostas para o sistema carcerdrio, tanto no que concerne a

entrada quanto a permanéncia nele.

Para Ana Luiza Pinheiro Flauzina, o sistema penal ndo s6 age
preferencialmente contra a populacdo negra, mas foi construido contra esse publico
(FLAUZINA, 2006). Tudo isso para fortalecer um viés capitalista, preocupado com seus

consumidores em potencial. Nesse sentido, a autora afirma:

Como sistema subsidiario das fun¢des do controle social informal, o aparato
criminal tem funcionado como um regulador da méo-de-obra e do consumo,
posicionando sob o espectro da criminalizagdo os segmentos que ndo se
adequam a loégica de mercado, servindo, nesse sentido, aos propésitos
classistas (FLAUZINA, 2006, p. 125).

Isso se deu porgue o reconhecimento de negros e indigenas como sujeitos
de direito, a época do expansionismo econdmico verificado dentro do periodo colonial
no Brasil, ndo se mostrava vantajoso ao desenvolvimento das forgcas produtivas e da
acumulacao de capital (PIMENTA, 2016, p. 83).

O que se demandava era a manutencao do status quo: dos indios como
alheios a sociedade urbana e, dos negros como méao de obra gratuita e que produzia
tanto quanto possivel, com o minimo de intervalos, como ocorria nas manufaturas
acgucareiras, na extracao de ouro, dentre outros exemplos. Quando isso deixou de ser
possivel, em razdo da abolicdo da escravatura, a elite econdbmica buscou formas
indiretas de continuar a explorar e se beneficiar da méo de obra negra. Nas palavras
de Duarte, a transi¢cao abolicionista produziu “uma forma capaz de agregar, a um sé
tempo, uma divergéncia quanto a interesses econdmicos localizados e uma
convergéncia quanto a reproducdo das relagdes de poder fundamentais” (DUARTE,
2011, p. 171).

Ademais, antes, a punigéo se efetivava, de maneira privada, no ambito dos

engenhos, por meio de tortura e outras formas de repressdo. Desmantelado esse
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espaco, procura-se reformular e ampliar a estrutura de punicdo, dando-lhe, também,
uma maior feicdo de legitimidade, ja que exercida pelo Estado. O instrumento utilizado
para tanto é o direito penal. Duarte ensina que isso se deu através da criminalizagdo
de praticas culturais das populacdes de descendéncia africana, como a danca, o
batugue e a capoeira. A discriminacdo racial manifesta, entdo, é substituida pela
tipificacdo dessas praticas enquanto fundamentos do novo sistema de seletividade
racial (DUARTE, 2011, p. 171).

Nesse sentido, transplantando a realidade dos sistemas penal e prisional dos
Estados Unidos do século XX ao cenario brasileiro atual, aproveitam-se as palavras de
Adam Jay Hirsch, acerca da correlacdo entre escraviddo e céarcere, da seguinte

maneira:

E possivel identificar na penitenciaria muitos reflexos da escraviddo como era
praticada no Sul. Ambas as instituicdes subordinam seus sujeitos a vontade de
outras pessoas. Como os escravos do Sul, os detentos nas prisdes seguiam
uma rotina diaria especificada por seus superiores. Ambas as instituicées
reduziam seus sujeitos a dependéncia de outras pessoas para o fornecimento
de servicos humanos basicos como comida e abrigo. Ambas isolavam seus
sujeitos da populacdo em geral ao confina-los em um habitat fixo (HIRSCH,
1992, p. 84 apud DAVIS, 2018, p. 29).

Essa € breve explanacdo acerca das raizes da seletividade penal voltada
para os negros e pardos, que explica, também, o etiquetamento social voltado a esses
grupos étnicos. Tem-se que, embora as praticas mencionadas datem do século
retrasado, seus efeitos sdo extremamente atuais. Referenciando o abolicionista
estadunidense Frederick Douglass, e, em aluséo a realidade daquele pais, porém, de
maneira bastante aplicavel ao Brasil, Davis afirma que “a tendéncia a ‘imputar crime a

~

cor’ [...] ndo diminuiu conforme o pais foi se livrando da escravidao” (2018, p. 32).

De maneira pratica, o racismo se verifica na atuacado das agéncias estatais
guando, por exemplo, como jA mencionado neste trabalho, policiais optam por abordar,
injustificadamente, pessoas negras nas ruas e, dessa forma, dao origem a um flagrante,
por porte de drogas, que nao ocorreria com alguém branco. Ao argumento de que este
s6 se verificou porque o abordado efetivamente trazia consigo entorpecentes, é
escorreito que ha crime na conduta, independentemente da ragca de quem a pratica,
mas, em razdo da atuacdo seletiva da policia, somente o autor negro sera preso e
processado pela sua. Do mesmo modo, na forma de proceder dos atores estatais que

protagonizaram as subsequentes etapas pré-processuais e processuais.
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Salo de Carvalho entende que “o racismo se infiltra como uma espécie de
metarregra interpretativa da seletividade, situacdo que permite afirmar o racismo
estrutural, ndo meramente conjuntural, do sistema punitivo” (CARVALHO, 2015, p.
649).

Para Pimenta e Moura (2016), “tendo fracassado em todos os seus objetivos
declarados, a guerra as drogas funciona na verdade como comando de represséao e
neutralizagéo dirigido contra jovens negros que habitam e circulam em bairros pobres
do pais”. Acrescenta-se que, importada como esse mecanismo de exclusdo social
através do carcere voltado exclusivamente para 0s negros, ao adaptar-se a realidade
brasileira, a guerra as drogas nao deixou de ter essa etnia como seu alvo preferencial,
mas adaptou-se de forma a abranger todas as classes sociais baixas, de forma ampla,

prendendo também de maneira truculenta os traficantes brancos, contanto que pobres.

4.4Seletividade penal quanto a classe

Outro fator de clivagem do qual lan¢ca méo o sistema penal brasileiro, em seu
contexto atual, é a classe social dos individuos que encarcera. Tendo em vista a
vastiddo de explicacdes aplicaveis ao contexto penitenciario brasileiro e, a em certo
ponto, inconclusdo do tema, opta-se, nessa abordagem, por apresentar algumas das
premissas a ele cabiveis.

Em primeiro lugar, tem-se o encarceramento como forma de controle social
através o medo. Nessa esteira, Dario Melossi, a partir de seus estudos sobre o

fendbmeno realizados na Europa, entende que:

A instituicdo carceraria surge como instrumento voltado a constranger e
pressionar o proletariado pauperizado, forcando-o a aceitar docilmente
péssimas condi¢cBes de trabalho, sob a ameaca de ser enviado as casas de
correcao, destinada a criminosos, prostitutas, ‘vagabundos’ — incluido nesse
publico aqueles que recusassem trabalho, mesmo quando altamente
precarizado (MELOSSI, 2010, p. 38).

Ou seja, a0 menos em seu surgimento, o encarceramento tem como
propdsito ndo so punir os entendidos como delinquentes, mas utiliza-los como exemplo
para os demais — funcdo de prevencdo geral negativa da pena —, incutindo-lhe o
pensamento de que o desemprego leva a criminalidade, e esta, ao carcere. Assim, as

mazelas deste causava-lhes medo, razdo pela qual a classe trabalhadora se
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conformava as suas relacdes de trabalho completamente desprotegidas e ndo se

insurgia contra elas ou seus patroes.

No entanto, embora bastante consistente em relacdo a realidade europeia
gue buscaram explicar, fundamentos dessa linha de pensamento ndo se adequam bem
a realidade brasileira, ja que a Revolucéo Industrial chegou ao pais tardiamente, de
forma que néo se verifica, de maneira direta e intensa, a relacéo fabrica/carcere acima
apontada. Tomar-se-4, portanto, como uma espécie de norte, ja que, em alguma
medida, encaixa-se a certos engodos da realidade péatria.

No Brasil, as justificativas para a caracterizacdo das classes sociais mais
baixas como alvo do sistema penal sdo mais fragmentadas, pragmaticas e recentes.

A comecar, ressalta-se da problematica contemporénea tangente a relacao
entre encarceramento e capital relativa ao trabalho realizado pelos presos. Este é
regulamentado pela Lei de Execucao Penal, em seu Capitulo Ill. Por esta razdo, esse
grupo néo goza das profusas protecdes trabalhistas previstas na Consolidacdo das Leis
do Trabalho, que rege as rela¢des de trabalho de todos os demais empregados no pais,

bem como néo lhe séo conferidos direitos previdenciérios.

Contudo, exemplo latente de desrespeito constitucional no tocante ao tema
€ o fato de que o piso salarial de presos corresponde a trés quartos do salario-minimo,

contrariando o que dispde o art. 7°, da Constituicdo da Republica, em seu inciso IV.

Disso decorre que a mao de obra presidiaria se torna infinitamente mais
barata que a méo de obra de pessoas livres, gerando uma manifesta exploragcéao
daquele tipo. Todavia, os encarcerados contra iSSo nhdo se insurgem, uma vez que o
trabalho enseja a remicdo de pena, um beneficio quica mais significativo que a
remuneracao, considerando-se 0 contexto em que se encontram esses trabalhadores.
Ocorre ainda que, em razao da falta de postos de trabalho, em muitas localidades da
federacao, os presos trabalham de forma gratuita, visando apenas a remi¢cao. Nessa
conjuntura, a exploracdo € ainda mais contundente, e alude ao trabalho compulsorio

exercido por presos nos Estados Unidos até as décadas iniciais do século XX.

Compulsando os dados fornecidos pelo Infopen de junho de 2017,
publicados neste ano de 2019, tem-se que somente 17,54% dos presos exercem
atividade laborativa, ou seja, 127.402 pessoas. Dentre elas, 80,5% o fazem no interior
da unidade prisional. Quanto a remuneracao, tem-se que 46,7% dos custodiados que

trabalham néo sao pagos, seguido de 23,5% recebendo o valor minimo estipulado pela
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legislacdo, que é de trés quartos do salario minimo e, 11,1% recebendo menos de trés
guartos do salario minimo. Somados, o total de pessoas trabalhando e ndo recebendo
remuneracao em conformidade com a Lei de Execuc¢éo Penal representa 57,8%, sendo

gue nenhum deles chega a receber salario-minimo.

Tendo em vista que poucos presos trabalham — apenas 17,54% deles —, a
maior fonte de lucro derivada do sistema penitenciario € a prestacdo de servicos
béasicos aos presidios. Segundo o Infopen de junho de 20141, apesar de 92% das
unidades serem geridas por ente publico, 58% apresentam algum tipo de servico
terceirizado. Aproximadamente, seis em cada dez unidades do pais tém algum tipo de

servico terceirizado.

Além disso, mais recentemente, desde 2013, o Governo Federal vem
realizando parcerias publico-privadas — “PPPs” —, por meio das quais delega a
entidades privadas o gerenciamento das instituicdes penitenciarias. Considerando seu
pequeno volume, em comparacao aos presidios administrados pelo Estado, a novidade
do tema e o risco de extrapolar o objeto do trabalho, ndo serdo tecidos comentarios
sobre o impacto das “PPPs” sobre o sistema punitivo do pais. Todavia, certamente,
estas, sim, constituem fontes diretas e potencialmente intensas de lucro para a iniciativa
privada a partir do encarceramento, sendo aquele, evidentemente, tanto maior quanto
o for este, ja que, a partir delas, pessoas que anteriormente eram nao consumidores
dos modos de producédo capitalistas tornam-se clientes no interior do sistema
penitenciario.

N&o obstante o ndo esgotamento das justificativas existentes para uma
maior seletividade penal em relacdo as classes sociais pobres, é fato que elas
prevalecem nas cadeias brasileiras. Tal constatacdo € corroborada pelos gréaficos
apresentados no Capitulo 7 e parcialmente deslindada pelas premissas que compdem

a teoria do etiquetamento social, a seguir aduzidas.

5. ATEORIA DO ETIQUETAMENTO SOCIAL

1 Nesse ponto, foram utilizados os dados do Infopen relativo a junho de 2014, uma vez que o relatério
mais recente, publicado neste ano de 2019 e relativo a junho de 2017, nao tratou da referida analise.
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Profundamente associada a teoria da seletividade do sistema penal, a teoria
do etiqguetamento social também é chamada de labeling approach, rotulacionismo ou
teoria da reacdo social. Teve como um de seus precursores o0 sociélogo Alessandro
Baratta.

O labeling approach cuida do continuado tratamento como criminoso
daquele que foi processado — nos sentidos literal e figurativo da palavra — pelo sistema
penal. A teoria consiste no estudo da formacao da identidade desviante, a partir dos
fatores que para ela contribuem, tais como as condigdes de classe, raga e escolaridade
de quem infringe o ordenamento, as quais o fazem, desde logo, visado pelo aparato
estatal, de forma a receber tratamento diferenciado por parte das agéncias de controle.
Outrossim, a teoria engloba a reagdo social em relacdo a esse desvio e ao
processamento criminal dele, e ao individuo que o pratica, bem como a influéncia que

ela possui sobre este e sobre a sua probabilidade de reincidéncia.

Desse modo, tem-se que, na criminologia critica, a “criminalidade” e o
“criminoso” ndo sao pré-constituidos a experiéncia cognoscitiva e pratica em que
consiste a definicdo de uma conduta como tipica, o que € realizado no ambito

legislativo.

7

A ordem é justamente inversa: determinados grupos sociais Sao
responsaveis por qualificar esses termos e, a partir desta definicdo, uma conduta passa
a ser entendida como crime, o que desencadeia uma série de consequéncias e, culmina
no desenrolar de processos criminais possibilitados por essa nova capitulacao juridica.
Como alude Baratta aos ensinamentos de Kitsuse e outros: “ndo é o comportamento,
por si mesmo, que desencadeia uma reacdo segundo a qual um sujeito opera a
distincdo entre ‘normal’ e ‘desviante’, mas somente a sua interpretacéo, a qual torna
este comportamento uma acgéo provida de significado” (KITSUSE apud BARATTA,
2011, p. 95). Nesse sentido, dispbe, ainda, Baratta (2011, p. 86):

A distin¢cdo entre dois tipos de comportamento depende menos de uma atitude
interior intrinsecamente boa ou m4, social ou antissocial, valoravel positiva ou
negativamente pelos individuos, do que da definicdo legal que, em um dado
momento distingue, em determinada sociedade, 0 comportamento criminoso
do comportamento licito.

Além do processo de confecgdo de novas leis, também atuam ativamente

os legisladores ao promoverem a manutencao da tipificacéo de condutas ja defesas em
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cbdigos anteriores — isso considerando que diversos delitos do Codigo Penal de 1940
ja se encontravam em seu antecessor, o Codigo Penal de 1890, por exemplo, ainda
gue com redacdes e especificidades diversas. Observa-se que, a cada legislatura, é
como se o conteudo do Cddigo vigente fosse tacitamente ratificado pelo siléncio

legislativo.

Por isso, mostra-se inexato o raciocinio do ponto de vista inverso, ja que, a
partir dela, enxerga-se o delito como inerente a formagé&o social, como natural, quando,

na verdade, ele é uma criacao social.

O acerto dessa perspectiva inicial € importante para entender o que Baratta
(2011) chama de distribuicdo do poder de definicdo. E preciso reconhecer que 0s
legisladores sdo uma minoria e que, embora sua funcao seja representar os interesses
da maioria, essa premissa nao pode ser tomada como indubitivel. As razdes para tanto
sdo diversas e, dentre elas, estd a homogeneidade da composicdo do Congresso
Nacional, aliada a prevaléncia dos interesses pessoais ou de pequenos grupos quando

do exercicio da atividade, o que lhe confere carater politico.

Trata-se de uma minoria uniforme selecionada de setores sociais
especificos, normalmente com base em seu ao menos relativo prestigio social —
necessario ao financiamento eleitoral — e, de satisfatorio nivel académico. Sdo pessoas
gue compartilham determinados valores e crengas e, justamente por nao fazerem parte

da “massa” nacional, nem sempre sao capazes de corresponder aos interesses desta.

Por outro lado, a maioria da populacdo — que nao participa da producéo
legislativa —, representada pelas classes sociais mais baixas, por sua vez, €
normalmente a mais afetada pela legislacdo penal e, pelo sistema como um todo,
conforme exporemos no topico a seguir. Ponto central, entédo, € a analise das diferencas

de poder e dos contrastes de interesses entre 0S grupos sociais.

Nesse sentido, é oportuno ressaltar trecho das disposi¢cdes de Sutherland

sobre o assunto, que exemplifica de maneira cabal as ideias expostas:

Este processo parece que se desenvolve mais ou menos do seguinte modo:
um certo grupo de pessoas percebe que um de seus préprios valores — vida,
propriedade, beleza da paisagem, doutrina teol6gica é colocado em perigo pelo
comportamento de outros. Se o grupo e politicamente influente, e o valor
importante e o perigo sério, 0s membros do grupo promovem a emanacao de
uma lei e, desse modo, ganham a cooperacdo do Estado no esforco de
proteger o préprio valor. O direito é o instrumento de uma das partes em causa,
em conflito com outra das partes em causa, pelo menos nos tempos modernos.
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Aqueles que fazem parte do outro grupo néo consideram téo altamente o valor
que o direito foi chamado a proteger, e fazem algo que anteriormente ndo era
crime, mas que se torno um crime com a colaboragdo do Estado. Este é a
continuagé@o do conflito que o direito tinha sido chamado a eliminar, mas o
conflito se tornou maior no sentido de que agora envolve o Estado. A pena é
um novo grau no mesmo conflito (SUTHERLAND apud BARATTA, 2011, p.
127)

A ideia do poder de definicdo, também determinante para as premissas da
seletividade penal, no rotulacionismo, faz-se imprescindivel por caracterizar a primeira
etapa da sistematica em que a estigmatizacao se verifica. Isso porque os membros do
Congresso Nacional também séo parte da sociedade que etiqueta e trata de maneira
diferenciadas aqueles que entende por desviantes. Uma vez que esses membros, em
especial, ttm o poder de criminalizar condutas, em suas maos, o etiquetamento deixa
de ser apenas um incémodo de sua parte ou discriminacado praticada na esfera privada,

de maneira individualizada, para se tornar uma politica publica de criminalizacéo.

Ou seja, tratam-se de pessoas que pouco compreendem a realidade vivida
pelos que cometem crimes patrimoniais e pelos que se envolvem com o comércio de
entorpecentes, ndo sendo capazes de se relacionarem com tais figuras, apenas
enxergando-as como “os outros”. Desse modo, valora-se a conduta de forma a realizar
juizo de valor sobre seu autor. Vigoram, aqui, os ideais da criminologia liberal, quando
se entende que, se o individuo foi capaz de praticar tal fato tipico, deve ser por isso
rigidamente punido, j& que poderia “facilmente” ter optado por ndo o fazer, como

escolhem tantos outros na mesma situacédo de miserabilidade.

Esse tipo de andlise é rasa porque considera puramente a conduta, vista
como “maléfica”, de maneira a perder de vista todo o contexto social e econédmico em
gue elas e seus atores estdo inseridos. Nela, pensa-se a partir da conjuntura social
prépria dos que legislam, a qual em nada se aproxima da de quem é coagido — no
sentido ndo juridico do termo — a furtar, roubar e/ou traficar para a garantia de sua

subsisténcia e de sua familia.

As mesmas ilacdes se aplicam aos outros membros da sociedade, que nao
0s que detém o poder de definicdo. Isto €, aos demais atores estatais e, conforme
trataremos adiante, as comunidades como um todo, cuja reacdo negativa se da no
ambito mais amplo do convivio social, no trato do dia-a-dia com as pessoas que ja

cometeram crimes e com as que a coletividade acredita que possuem tal potencial.
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Em se tratando das esferas de controle penal, inicia-se pelas policias — porta
de entrada do sistema. Por muitas vezes, séo realizadas operacdes de rotina em bairros
periféricos em razdo somente da suspeita de que neles haja um maior indice de
criminalidade. Nelas, ocorre de serem impostas a transeuntes revistas pessoais de
carater vexatério, em que € comum gue uma ou mais pessoas sejam forcadas a
encostarem de costas em uma parede, com suas as maos levadas a cabeca.
Realizadas em publico, constrangem seus alvos e fazem com que o demais que
participam da cena de pronto 0S enxerguem como Criminosos — causando neles a

vertente de reacao social de que se tratara mais adiante.

Além das operac¢des policiais e de sua atuacdo como um todo, como sao
popularmente conhecidas, h4 as demais fases processuais. Em todas elas, a acao
estatal, a exemplo da concessao ou ndo de liberdade provisoria, pedido de condenacgéo
ou absolvicdo, a propria sentenca e o veredito de um juri podem se justificar apenas
porque um dos atores estatais acreditou possuir um individuo “cara de bandido”, por
conta de suas vestimentas e linguajar, ou “estar em atitude suspeita” por sua forma de
caminhar e se portar, por exemplo. Adiciona-se, ainda, o elemento cor, que €
incremento para as duas caracterizacdes. Em ambas, todas as caracteristicas
utilizadas sao tipicas de pessoas socioeconomicamente marginalizadas: nao se vestem
elegantemente por ndo terem os recursos financeiros para tanto e, ndo se comunicam

com portugués erudito, pois ndo foram suficientemente escolarizados para tanto.

No que concerne aos efeitos sociais e psicoldgicos que se originam de uma
condenacéo criminal, em especial a pena privativa de liberdade e, a primeira, ou seja,
do efeito da aplicacéo da etiqueta de criminoso, entendida por Edwin Lemert e Howard
Becker como motor de uma decisiva mudanca de identidade social do individuo. Baratta
reflete desta forma sobre os dizeres de Lemert (1967 apud BARATTA, 2011, p. 89):

Lemert desenvolve particularmente esta distingdo, de modo a demonstrar
como a reacgéo social ou a punicdo de um primeiro comportamento desviante
tem, frequentemente, a funcdo de um commitment to deviance, gerando,
através de uma mudanca de identidade social do individuo assim
estigmatizado, uma tendéncia a permanecer no papel social no qual a
estigmatizacgdo o introduziu.

No ambito psicolégico, ou seja, internamente ao individuo, tem-se o conceito
de profecia autorrealizavel. Segundo este, € como se 0 condenado passasse a assumir

0 papel de criminoso. Isso ocorre quando ele se da conta de que a ocupacao pelo
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desempenho de atividades criminosas €, de certa maneira, a ascensao maxima que a
sociedade dele espera. O individuo ora desviante passa, por conseguinte, a pensar de
si 0 mesmo que a coletividade o pensa. Presta-se ao exercicio de tal funcao, ja que vé
os labores ligados a criminalidade como os Unicos que sua escolaridade e condi¢des
sociais lhe permitirdo exercer. Além disso, naturaliza o carcere para ele e para seus

semelhantes.

A expressao commitment to deviance, por sua vez, refere-se justamente a
essa assunc¢ao do labor criminoso. O individuo que ora foi autor de um Unico ou de
alguns delitos passa, entdo, a ver a criminalidade como uma carreira, efetivamente,

com a qual passa a estar comprometido.

Mesmo que, ao tempo do envolvimento com os aparatos policial, judicial e
penitenciario, nao fosse desviante, depois dele, o individuo o passa a ser, ou, se ja o
era, tem seu envolvimento potencializado. A internalizacdo da ideia de profecia
autorrealizacdo e de comprometimento com o desvio fazem referéncia aos desvios
sucessivos a reacao social ao primeiro, que, nas palavras de Lemert, significam “um
meio de defesa, de ataque ou de adaptacado em relacdo aos problemas manifestos e

ocultos criados pela reagao social ao primeiro desvio”.

As razbes que a fundamentam sado inUmeras. Parte-se do fato de a
passagem pelo sistema penitenciario, por si s6 — tratando de pessoas submetidas,
definitivamente ou cautelarmente, a pena privativa de liberdade -, diminui
significativamente a chance de reinsercao do preso no mercado de trabalho. Ndo é
como se se anulassem as possibilidades, mas se tornard mais dificil para ele ser
contratado, enquanto, dentre as perspectivas de contratacdo subsistentes, verificar-se-
ao, cada vez mais, cargos socialmente desprestigiados e, por essa razao, de baixa

remuneracao.

Isso considerando que, em primeiro lugar, a baixa condi¢cdo social do
individuo Ihe ocasionou um baixo nivel de escolaridade, o que, por si s, ja diminui suas
chances de éxito no mercado de trabalho, e pode configurar-se como um estimulo a
buscar no cometimento de crimes patrimoniais e trafico de drogas uma resposta ao

desemprego.

Ademais, durante o tempo em gue passou encarcerado, esse individuo nédo
estava laborando, ou seja, exercendo trabalho produtivo, ou estudando. Logo, ao ser

liberado do carcere, o individuo se encontrara nas mesmas ou em condi¢cdes ainda
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piores do que quando o adentrou, em termos de trabalho e estudo, importantes

ferramentas de ressocializacao e ascensao social.

Como consequéncia, o individuo se vé, por conta da rentabilidade,
verdadeiramente estimulado a voltar a delinquir. Em suma, conforme as expressoes
utilizadas por Pimenta, “o sistema penal retroalimenta os processos de
encarceramento, exercendo uma forga centripeta perante individuos estigmatizados”
(2016, p. 134).

Isso significa que, se, de acordo com Merton, as chamadas chances sociais
de acesso aos canais legitimos para enriquecer — ou, até mesmo, manter um certo
padrdo de vida ofertado ao individuo por seus genitores, quando sob sua
responsabilidade — é estreito por uma estrutura estratificada que ndo é inteiramente
aberta a todos os individuos capazes, antes mesmo de haver a criminalizagdo primaria
e secundaria do individuo — e, até mesmo por essa razao, ela acontece —, apos esse

fendmeno, essas chances tornam-se ainda mais diminutas.

Verifica-se uma contradicdo na medida em que o estigma que atrapalha o
individuo a ser contratado para o exercicio de atividades laborais licitas foi-lhe dado
pelo Estado. Este, posteriormente, exige dele tal ocupacdo, quando o encarcera
novamente por ndo o fazer. Nesse ponto, observam-se novas exigéncias inconciliaveis
entre si, que sao a forma como Merton define as imposi¢cdes da cultura aos membros
dos estratos sociais inferiores. A criminalidade entdo, seria uma reacao “normal” a este
cenario (MERTON, 1970, p. 218).

Vera Malaguti Batista (2012, p. 66) caracteriza o desvio como relacionado a
uma nado aceitacao, pelo individuo que o pratica, do papel social que Ihe é atribuido
pela divisdo do trabalho. Ou seja, o individuo ndo se contenta com as formas de
emprego que a ele restam, dentro da légica capitalista de producédo, e procura uma
forma inovadora de tornar-se produtivo.

Ou seja, a repressao penal ndo é apenas incapaz de dissuadir ou conter a
criminalidade, mas também a cria e reproduz, o que, paradoxalmente, amplia a
demanda social por mais prisdo, mais sistema penal e mais politica, conforme alude
Pimenta as ideias de Vera Regina Pereira de Andrade (2012).

Ja analisado o etiquetamento a partir da perspectiva das agéncias de
controle estatal e da perspectiva interna do etiquetado, passemos a observa-lo a partir

da Otica da reacdo social. Para além da propria internalizacdo por parte de quem
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comete um crimes de que aquela realidade é natural para ele e para sua classe, assim
como 0 é o seu aprisionamento, quando ele ocorre. Ha de se considerar, também, o
tratamento que lhe é oferecido pela sociedade em razdo da existéncia desse delito e
desse encarceramento.

Pondera-se, igualmente, que a estigmatizacdo social, ndo s6 dos que ja
infringiram o ordenamento, ou seja, de fato ndo fazem jus a presuncao de inocéncia em
relacdo aquele fato, mas, também, das pessoas que o agrupamento social considera
de potencial criminoso em razado das mesmas caracteristicas: cor da pele, vestuario,
maneira de caminhar, portar-se e se comunicar.

Algumas das consequéncias praticas do etiquetamento social para além do
sistema penal séo o tratamento diferenciado que os etiquetados recebem em seu dia-
a-dia. E comum que pessoas atravessem a rua, acelerem o passo, sentem-se
afastadas em locais publicos e, ainda mais gravemente, acionem a forca policial por
pura desconfianca de que aquela pessoa poderia, de alguma maneira, tornar-lhe vitima
de um crime.

A fim de conciliar as teorias explanadas com a realidade carceréria brasileira,
de forma a verifica-las, apresentaremos os dados disponibilizados pelo Ministério da

Justica e Seguranca Publica sobre o sistema penitenciario nacional nos dias de hoje.

6. A VERIFICACAO DA SELETIVIDADE PENAL E DO ETIQUETAMENTO SOCIAL
A PARTIR DOS DADOS OFICIAIS ACERCA DO SISTEMA CARCERARIO
BRASILEIRO

Por todo o exposto acerca das teorias do etiquetamento social e da
seletividade do sistema penal, nota-se a intima relacéo entre elas e os delitos que estdo
intrinsecamente ligados, na absoluta maioria das vezes, as condigbes sociais,
econOmicas e educacionais de seus praticantes. Tratam-se dos crimes que tém cunho

lucrativo, usados, por consequéncia, para a obtencdo de renda.

Para aproximar as teorias a realidade nacional, elas serdo comparadas aos
dados penitenciarios oficiais do Brasil. No pais, o0 Departamento Penitenciario Nacional,
vinculado ao Ministério da Justica e Seguranca Publica, efetua a compilacdo de dados
sobre a populacdo carceraria patria, os quais sdo apresentados no Levantamento

Nacional de Informacdes Penitenciarias — Infopen.
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O relatério mais recente € a relativo ao primeiro semestre de 2017, que lanca
mao de dados compilados até o més de junho daquele ano e, foi publicado neste ano

de 2019. Disp0e ele sobre os dados utilizados em sua composicéo:

Os dados utilizados para o seguinte estudo sdo oriundos do INFOPEN, um
sistema do Ministério da Justica e Seguranca Publica criado em 2004 que
fornece dados/estatisticas do sistema prisional brasileiro. Dessa forma é
possivel manter atualizadas as informacfes estatisticas da populagao
carceraria. Os dados sdo coletados por meio de um formulario de coleta
estruturado preenchido pelos gestores de todos os estabelecimentos prisionais
do pais. Desde sua implantagéo, o processo de coleta e andlise dos dados do
INFOPEN foi continuamente aprimorado, em um processo de valorizagcdo da
cultura de analise de dados como uma ferramenta estratégica para a gestéo
prisional (BRASIL, 2017; BRASIL, 2018). Como ja destacado nos relatérios dos
anos anteriores, o instrumento de coleta foi totalmente reformulado em 2014 e
passou a incluir questdes relacionadas ao fluxo de entrada e saida no sistema
prisional, além de trazer mais informagbes acerca da infraestrutura dos
estabelecimentos penais e das politicas de assisténcia e garantia de direitos,
pautadas na Lei de Execuc¢éo Penal. Junto ao novo formato de coleta de dados,
aliam-se ao banco de dados varidveis qualitativas que possibilitam avaliar a
qualidade dos dados produzidos pelos gestores das unidades prisionais
(BRASIL, 2017; BRASIL, 2018 apud BRASIL, 2019)

Os relatorios oficiais, bastante completos, sdo semestralmente e, por vezes,
anualmente atualizados. Contém informacdes sobre a taxa de aprisionamento no pais,
0os estabelecimentos prisionais — sobre quantidades e condicbes —, as vagas —
disponiveis e deficitarias —, os profissionais empregados no sistema penal — de diversas
areas de atuacao —, o direito a educacédo e ao trabalho dos internos e, ainda, sobre o

perfil da populacao prisional, dentre outras informacdes relevantes.

Em consonancia com os dados do Infopen, em dezembro de 20162, o
guantitativo de pessoas privadas de liberdade no Brasil, dentre presos provisorios e
definitivos, era de 726.354. Para esse calculo, foram desconsideradas as pessoas em
prisdo albergue domiciliar, uma vez que ndo se encontram em estabelecimentos penais
diretamente administrados pelo Poder Executivo, bem como as pessoas monitoradas
exclusivamente pelo Poder Judiciario, a exemplo da populagéo privada de liberdade em
regime aberto que tem vinculo direto com as Varas de Execugéo Penal (BRASIL, 2019).

2 E importante destacar que, até a data de fechamento do relatério referente a junho de 2017, ndo foram
validados os dados relativos a junho de 2017 para as pessoas custodiadas em carceragens de
delegacias de policia ou outros espacos de custddia administrados pelos Governos Estaduais. Assim,
por questdo metodoldgica, optou-se por considerar os dados validados em dezembro de 2016. (BRASIL,
2019)
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O dado engloba pessoas presas no sistema prisional estadual, nas
carceragens das delegacias, além daquelas custodiadas no Sistema Penitenciario

Federal.

A taxa de aprisionamento brasileira € de 349,78 pessoas presas para cada
100 mil habitantes. Esse calculo é feito pela razdo entre o numero total de pessoas
privadas de liberdade e a quantidade populacional do pais e, a razdo obtida é
multiplicada por 100 mil (BRASIL, 2019). Logo, de 207.660.2442 pessoas no Brasil,
726.354 estao presas.

Os dados apresentados a seguir sdo nitidos em comprovar o direcionamento
da punicao brasileira a grupos especificos, determinados por sua classe e cor. Os tipos
de delito que mais intensamente prendem no pais sdo uma representacao mais
generalizada de seletividade e etiquetamento, ja que estdo ligados, principalmente, a
classe social de seus praticantes — tradicionalmente baixa. H4 a mesma relacdo com a
escolaridade: ela é mais um demonstrativo de pobreza. Num recorte mais estreito, tem-
se 0 encarceramento em termos de raga, que inexoravelmente remete ao periodo

escravocrata e ao racismo.

6.1Quanto aos delitos que mais encarceram no Brasil

Compulsando os dados do Infopen, verifica-se que o0s cinco delitos
responsaveis pelo maior nimero de encarceramentos no pais, com valores absolutos
bastante superiores aos demais, sdo, nesta ordem, segundo o Ultimo levantamento,
roubo, seguido de perto pelo trafico de drogas, furto, homicidio e porte de arma de fogo

de uso permitido.

Embora as ordens variem, nos ultimos cinco anos, desde que o relatério
comecou a ser produzido no formato atual, aproveitando-se da maior informatizacao
dos dados, esses cinco crimes figuram entre os quais a pratica leva a um maior nimero

de encarceramento no pais, distanciando-se por muito das porcentagens dos demais.

3 Dado obtido pelo produto do nimero de pessoas presas e da taxa de aprisionamento apresentados
pelo Infopen de junho de 2017, multiplicando-se tal valor por 100.000 habitantes, de forma a adequar o
calculo a metodologia de obtencéo da taxa.
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Os gréficos* a seguir apresentam os dados constantes nos trés ultimos

relatorios do Infopen, relativos aos anos de 2017, 2016 e 2014, respectivamente.

Gréfico 1. Distribuic@o por género dos crimes
tentados/consumados entre os registros das pessoas
privadas de liberdade por tipo de pena em 2017 - Homens

Quadrilha ou Violéncia

bando doméstica
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Fonte: Levantamento Nacional de Informagdes Penitenciarias — Infopen, junho/2017.

4 Os numeros sdo referentes a porcentagem de ocorréncia desses crimes dentre todos os considerados
na pesquisa. O grafico concentra informa¢des apenas da populacdo masculina integrante do sistema
prisional. No entanto, tendo em vista que, dos 726.712 presos no Brasil em 2016, 42.355 sao mulheres,
um total de 5,83%, para fins deste trabalho, sempre que houver, nos relatérios, separacdo de dados por

género, opta-se pelos relativos aos homens, por corresponderem eles a 94,17% da populacédo carceraria
nacional.



Gréfico 2. Distribuigédo por género dos crimes
tentados/consumados entre os registros das
pessoas privadas de liberdade por tipo de
pena em 2016 - Homens
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Gréfico 3. Distribuicdo por género dos crimes
tentados/consumados entre os registros das
pessoas privadas de liberdade por tipo de
penaem 2014 - Homens
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Fonte: Levantamento Nacional de Informag8es Penitenciarias — Infopen, junho/2016; Levantamento Nacional de Informagdes
Penitenciarias — Infopen, junho/2014.

.

Conforme consta no Gréfico 3, no Levantamento Nacional de Informacgdes
Penitenciarias referente ao segundo semestre de 2014, dentre todos o0s crimes
registrados, consumados ou tentados, 27% eram de trafico de drogas, 21% eram de
roubo, 14% de homicidio, 11% de furto e, 7% eram de crimes previstos no Estatuto do
Desarmamento. Juntos, roubo, trafico de drogas e furto somam 59% dos crimes que

mais encarceraram no pais.

No Grafico 2, percebe-se que, ja no Infopen relativo a junho de 2016, o roubo
e o trafico de drogas representavam, cada um deles, 26% dos delitos que culminaram
em encarceramento, enquanto o furto representava 12%, enquanto o homicidio
representava 11% e as condutas proscritas no Estatuto do Desarmamento, 5%.
Naquele ano, roubo, trafico de drogas e furto somaram 64% dos crimes que mais

prenderam no pais.

Por fim, no relatorio mais recente, pertinente a junho de 2017, evidenciado
pelo Gréfico 1, nota-se que a incursao na conduta tipificada como roubo foi responsavel
por 32% das prisdes, enquanto o trafico de entorpecentes foi responsavel por 29%, o
furto por 14%, o homicidio por 12% e, o porte ilegal de arma de fogo por 3%.
Conglobados, os crimes contra o patriménio roubo e furto e o trafico de drogas foram
responsaveis por 75% das segregacdes ocorridas em 2017.
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Isto posto, constata-se que variam as porcentagens e a ordem entre eles,
mas, nos Ultimos cinco anos, ao menos, o trafico de drogas, o roubo e o furto lideram o
rol das infragBes que mais ensejam prisdes no pais. Sua permanéncia no topo nédo &

sO constante como também crescente.

Conforme aduzido no Tépico 5, o trafico de drogas, embora tutele o bem
juridico saude publica, tem, sabidamente, como finalidade principal o aferimento de
lucro por seus praticantes. Isso porque possui natureza de comércio, atividade a qual
se refere a maioria dos 18 verbos-nucleo que caracterizam seu tipo, situando-se a

ilicitude na mercadoria transacionada.

O porte ilegal de armas possui estrita ligacdo com os crimes ja mencionados.
O armamento € comumente utilizado como instrumento para assegurar a pratica de
outros crimes e, tendo e vista que o roubo e o trafico séo os lideres de aprisionamento
no pais, é possivel inferir que os crimes previstos no Estatuto do Desarmamento com
eles se relacionem. Ademais, € corriqueiro que condenac¢des por condutas proscritas
neste dispositivo se apresentam cumuladas com outras relativas aos demais tipos

tratados neste topico.

O homicidio, por sua vez, no contexto em analise, pode se apresentar como
consequéncia ou meio necessario quando da execucdo dos crimes de finalidade
financeira. Além de também ser, por vezes, fruto do que popularmente se chamam de
“disputas do trafico”, ou seja, conflitos em razdo da concorréncia por locais de comércio

de entorpecentes, formas de cobranca, dentre outros.

Acima explanou-se sobre as discrepancias entre as penas cominadas aos
crimes patrimoniais no Codigo Penal brasileiro, em especial se comparados a crimes
contra a integridade fisica e contra a vida, entendidos como bens juridicos sublimes no
ordenamento. Analisou-se, ainda, que tais valora¢gdes tém como finalidade promover a
segregacao social de grupos sociais especificos e indesejaveis e, que o direito penal é

a ferramenta utilizada para tanto.

Examinando os dados fornecidos pelo Infopen, constata-se que as teorias
criminoldgicas criticas e, mais especificamente, as ideologias de seletividade penal e
do etiquetamento social, originadas na Europa, transplantadas para a América Latina e
adaptadas ao Brasil, encaixam-se plenamente a realidade local. Os crimes que mais

denotam seletividade e mais ocasionam o etiquetamento sao 0s que mais prendem.
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Disso se depreende que ndo sao, a titulo de ilustracdo, estupros ou
homicidios, infracdes concebidas como de tamanha gravidade pelo senso comum, em
razdo dos bens juridicos tutelados, os que mais acautelam. Nao se tratam de tipos que
tutelam bens juridicos significativos como a dignidade sexual ou a vida, mas o

patrimdnio e a saude publica, sendo este ultimo de elevada abstracao.

Conclui-se, assim, pela desnecessidade de uma repressao penal da forma
como esta opera no Brasil. Tudo isso leva a crer que, se ela existe, ndo € para a
protecdo da sociedade enquanto entidade ou de bens juridicos individuais, mas, de
fato, para segregar classes especificas de pessoas, provando que o delito ndo é
natural, mas social, politica e juridicamente construido por aqueles que detém o poder
de definicdo: a classe economicamente dominante, que, ndo necessariamente € a

classe intelectualmente dominante em uma determinada circunscrigao social.

6.2Quanto a escolaridade dos brasileiros encarcerados

Os gréficos a seguir apresentam os niveis de escolaridade da sociedade

brasileira como um todo e das pessoas privadas de liberdade no pais, respectivamente:
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Comparando as informacdes relativas a 2017 prestadas pelo Infopen,
verifica-se que 33% da populacéo brasileira como um todo ndo chegou a completar o
ensino fundamental, ao passo que, dentre a populacéo carceréria, a taxa é de 51,35%.
Quanto ao ensino médio completo, dentre todos os brasileiros, 26,8% o tem, enquanto,
dentre os presos, a média é de 9,65%. Em relacédo ao ensino superior, a média nacional
de pessoas com a graduacdo completa € de 17%, enquanto dentre os presidiarios, é
de 0,56%.

Observa-se, assim, em relacdo a base educacional, que, da populagédo
brasileira como um todo, 48,2% estudou somente até completar o ensino fundamental
— uma taxa ja bastante alta. Dentre os presos, porém, essa taxa € consideravelmente
maior, representando 67,9% deles. Quanto ao topo da escolaridade, € infimo o nimero

de pessoas com 0 ensino superior completo que estdo no sistema prisional.

E evidente a prevaléncia de pessoas com baixa escolaridade dentro do
sistema penitenciario, percebendo-se que ndo sé as pessoas negras compdem o
publico sobre o qual o sistema penal se volta nos processos de criminalizagdo, mas

também aquelas de baixa escolaridade.

E amplo o conhecimento, em estudos sobre educacdo e desigualdade no
pais, das relacdes entre classe social e oportunidades educacionais, indicando que a
origem social dos individuos esta intimamente ligada com suas trajetérias educacionais
(RIBEIRO; CENEVIVA; BRITO, 2015 apud PIMENTA, 2016). A escolaridade tem na
classe social fator determinante para a definicdo de seu grau e da qualidade. Ao mesmo

tempo, esta diretamente relacionada a aquisicdo de renda por meio de sucesso

profissional.

Nesse ponto, traz-se novamente a baila os ensinamentos de Robert Merton,
através da teoria funcional da anomia, que trata sobre a escassez dos canais
disponiveis de ascenséao social de acordo com os fins culturalmente impostos. A este
respeito, ela seria intermediada pelo estudo, uma forma institucionalmente reconhecida
de se tornar a chamada méo de obra qualificada, ou seja, de se conseguir empregos,
publicos e privados, de maior prestigio social, hierarqguicamente mais elevados dentro

do local de trabalho e, consequentemente, mais bem remunerados.

Para mais, ainda quando considerados brancos e negros com acesso
equanime ao ensino superior, “ha diferencas na insercdo nos estratos ocupacionais, e

mesmo entre aqueles que tém qualificacdes inser¢cdes semelhantes, as distor¢des
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salariais persistem”, atuado em desabono de negros e regras (LIMA; PRATES, 2015,
p. 188 apud PIMENTA, 2016).

Além disso, no tocante a concretizacdo do direito ao estudo durante o
periodo de privagdo de liberdade, previsto na Lei de Execucdo Penal, nota-se que
apenas 10,58% das pessoas presas estdo envolvidas em atividades educacionais
(Infopen — jun/2017). Isso significa um evidente descrédito a funcéo de ressocializacéo

do céarcere atravées do aprendizado.

Ante 0 exposto, nota-se uma correlacdo entre a pobreza e o nivel de
escolaridade e, entre este e as possibilidades de se ascender dos estratos sociais
menos favorecidos. Nao obstante seja o estudo direito do preso, as ofertas para tanto
sdo baixissimas. Logo, identifica-se uma espécie de ciclo, em que, se a falta de
escolaridade contribuiu para o aprisionamento do individuo, do mesmo modo, no
interior da instituicdo penitenciaria, sdo poucas as possibilidades de alteracdo de tal
condicdo pela educacao, o que concorre para a baixa empregabilidade dos egressos

e, favorece, assim, a ocorréncia de reincidéncia.

6.3Quanto a etnia dos brasileiros encarcerados

Nos graficos abaixo, tem-se a etnia dos encarcerados brasileiros e a etnia

da populacéo nacional como um todo, para fins de comparacéao.
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Grafico 6. Etnia/cor das populagao Grafico 7. Etnia da poulagao total em
carceraria em 2017 2017
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SFontes: Levantamento Nacional de Informagdes Penitenciarias — Infopen, junho/2017 e PNAD Continua 2017

Confrontando os dados® apresentados pelos dois graficos acima, tem-se, no
Grafico 4, que a cor/etnia preta representa um total de 46,8% e, a parda, 8,6%. Juntas,
representam um total de 55,4% da populacao brasileira como um todo. Ja dentro do
sistema penitenciario, conforme se verifica no Grafico 5, o somatoério dessas

cores/etnias — 17,3% e 46,27%, respectivamente — representa 63,6% do total.

Enquanto a quantidade de pessoas pardas no interior do sistema carcerario
permanece quase que inalterada e relacdo a de pessoas que estdo fora dele, no que
tange aos negros, a porcentagem dobra. Da populagéo brasileira como um todo, 8,2%
sd0 negros, ao passo que, vivendo no sistema carcerario, essa porcentagem é de

17,3% dos que la estao.

Para calcular a taxa de aprisionamento das pessoas hegras, €
necessario projetar o numero delas dentre as 726.354 pessoas presas em 2017,
obtendo-se um total de 125.659 negros. Assim, é possivel estimar que ha 703 pessoas

negras presas para cada 100.000 pessoas negras com 18 anos ou mais. A0 mesmo

5 O gréfico compila dados relativos a pessoas com 18 anos ou mais, sendo que, dessa forma, coincide
com a maioridade penal. Ou seja, considerando que todos os presidiarios sdo maiores de 18 anos, a
comparacdo é feita dentro deste contingente populacional: o de adultos.

6 [...] quanto a metodologia de coleta e consolidacdo dos dados relativos a raca/cor da populacdo
prisional. No formulario destinado ao preenchimento por diretores dos estabelecimentos prisionais, que
consolidados comp8e a base de dados denominada Infopen que utilizados nessa pesquisa, 0s campos
de coleta sobre cor apresentam como opgao “branca”, “negra”, “parda”, “amarela”, “indigena”, “outras” e
“nao informado”. Para a comparagcado com a populagao em geral, € importante ter em conta a diferenga
frente a classificagdo adotada pelo IBGE, que classifica raga/cor pelas categorias “preta” e “parda”.
Somadas, essas categorias compde o género “negra”. (PIMENTA, 2016)
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tempo, 284 pessoas brancas presas para cada 100.000 pessoas brancas com 18 anos
ou mais. A chance de uma pessoa negra estar presa € 2,47 vezes maior do que uma

pessoa branca.

7. CONSIDERACOES FINAIS

Em se tratando de pensamentos socialmente difundidos e bastante
presentes no senso comum, segregar alguém que é tido pela maioria como prejudicial
ao convivio em comunidade ao carcere parece ser motivo de satisfacdo para muitos.
Por de trds desse aparente sucesso do Estado no combate a criminalidade — sempre
publicitada como crescente —, escondem-se duas probleméticas: os fatores
socioecon6micos que contribuiram para que um individuo praticasse uma infracdo
penal, e as mazelas das prisbes nacionais, que, além dos efeitos psicoldgicos incutidos
nos presidiarios em razao da experiéncia dessa condi¢ao, culminam, na grande maioria
das vezes, na potencializacéo da reincidéncia delituosa.

Deste segundo depreende-se a impraticabilidade das fungbes de
ressocializacéo do preso ou de prevencao negativa geral e especial, as quais remetem
a reducédo das taxas de criminalidade.

No que tange aos fatores socioeconbmicos concorrentes para a ocorréncia
de crimes, estes se destrincham na classe social a qual o individuo infrator é
pertencente e na sua racga.

A classe social € influente por dois vieses: a falta oportunidades como um
catalisador de crimes que visam a afericdo de lucro, assim como a seletividade penal e
o0 etiquetamento social a ela voltados. Aquela refere-se as metas culturais incutidas na

BN

sociedade de forma generalizada, em contraposicdo a escassez dos meios
institucionalmente legitimos para o seu alcance. Como reacdo a essa sistematica
perversa, individuos renunciados as margens capitalistas tém como alternativa a sua
insercao a partir de meios ilegitimos de conquista de tais metas, 0s quais, no ambito do
capital, traduzem-se na sua obtencéo atraves da pratica de furtos, roubos e do trafico
de drogas.

Embora a relacdo entre o cometimento de crimes, o modelo de produgéo
capitalista e, por conseguinte, a obtencéo de lucro, ndo seja eficaz em interpretar todo

e qualquer tipo de criminalidade, esta se mostra abrangente na medida em que os
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delitos supracitados foram responsaveis por 75,29% das prisdes realizadas no ano de
2017, 64%, em 2016 e, 59%, em 2014.

Ao passo que o pertencimento a uma classe social desfavorecida pode
justificar o cometimento de crimes que visam a obtencdo de patrimonio, de maneira
alguma isso constitui indicativo de que pessoas pobres possuam qualquer tipo de
inclinacdo a tanto, em uma légica etiologica. Tal premissa, no entanto, ndo é observada
guando acdes do aparato penal se voltam seletivamente a tais grupos, bem como
guando individuos a eles pertencentes séo injustificadamente estigmatizados como um
potencial infrator penal.

O sistema penal brasileiro € seletivo de forma interseccional, conjugando,
como seus alvos majoritarios, pessoas pobres e negras. A persecucdo penal — a qual
integram, concomitantemente, a seletividade do sistema e o etiquetamento promovido
pela sociedade em geral — voltadas para pessoas de cor negra possui fundamentos
indubitavelmente ligados ao periodo escravocrata patrio. Neste trabalho, apresentou-
se como, com o advento da abolicdo, as préaticas da época foram travestidas de
legalidade, de forma a legitimar a atuacéo, dessa vez, ndo do feitor ou senhor de
engenho, mas, do proprio Estado, contra pessoas que seguiram sendo indesejadas.

Por todo o exposto, € possivel perceber como o cometimento de delitos esta,
se ndo condicionado, visceralmente influenciado pelo contexto socioeconémico em que
se insere o seu ator. Além do mais, a discrepancia entre criminalidade latente e
criminalidade combatida reside justamente da acdo seletiva do aparato policial,
processual penal e penitenciario do pais. Ressalta-se, ainda, a mudanca de status que
se sucede quando alguém adquire o rotulo de criminoso, a qual permeia os dois fatores
anteriormente aduzidos.

Os ensinamentos de Davis clarificam o que se buscou demonstrar com o

presente trabalho:

A prisdo, dessa forma, funciona ideologicamente como um local abstrato no
qual os indesejaveis sdo depositados, livrando-nos da responsabilidade de
pensar sobre as verdadeiras questdes que afligem essas comunidades das
guais os prisioneiros sdo oriundos e numeros tdo desproporcionais (DAVIS,
2018, p. 16-7).
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